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AUFTRAG UND AUFTRAGSDURCHFUHRUNG

A. AUFTRAG UND AUFTRAGSDURCHFUHRUNG

Auf Antrag des Vorstands der
MLP AG, Wiesloch,
- (im Folgenden ,,MLP“ oder ,,die Gesellschaft*) -

hat das Landgericht Mannheim mit Beschluss vom 30. Marz 2017 Herrn Volker Schmidt als unabhan-
gigen Sachverstandigen zur Erstellung einer Bescheinigung geman Artikel 37 Abs. 6 SE-VO! bestellt.
Herr Volker Schmidt ist als Wirtschaftsprufer bei der BDO AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft tétig.
Er handelt im Rahmen der Prifung eigenverantwortlich und im eigenen Namen.

Anlass der Bescheinigung ist die beabsichtigte Umwandlung der MLP in eine Europaische Gesell-
schaft (so genannte ,Societas Europaea“ oder kurz ,,SE*“) gemal Artikel 2 Abs. 4 SE-VO. Die Um-
wandlung der Gesellschaft in eine SE soll der ordentlichen Hauptversammlung der Gesellschaft am
29. Juni 2017 zur Beschlussfassung vorgelegt werden.

Gemal Artikel 37 Abs. 6 SE-VO ist von einem unabhéngigen Sachverstéandigen in sinngemafRer An-
wendung der Zweiten Richtlinie? zu bescheinigen, dass die Gesellschaft (iber Nettovermogenswerte
mindestens in Hohe ihres Kapitals zuzuglich der kraft Gesetzes oder Statut nicht ausschittungsfa-
higen Rucklagen verfigt.

Meine Untersuchungen fanden im Zeitraum 1. April bis 8. Mai 2017 in den Buros der BDO AG Wirt-
schaftsprifungsgesellschaft in Hamburg, Frankfurt am Main und Disseldorf statt.

Fur die vorliegende Kapitaldeckungspriufung wurden im Wesentlichen folgende Informationen der
MLP herangezogen:

e Jahresabschlisse der MLP AG und zusammengefasste Lageberichte der MLP AG und des
MLP-Konzerns zum 31. Dezember 2015 und zum 31. Dezember 2016,

e Geschaftsberichte des MLP-Konzerns fiur die Jahre 2015 und 2016,

e Berichte der KPMG, Berlin tber die Prufung der Jahresabschlisse und der zusammengefass-
ten Lageberichte der MLP AG und des MLP-Konzerns zum 31. Dezember 2015 und zum 31.

Dezember 2016, versehen mit einem uneingeschrankten Bestatigungsvermerk,

! Verordnung (EG) Nr. 2157/2001 des Rates vom 8. Oktober 2001 (iber das Statut der Européaischen Gesellschaft
(SE), veroffentlicht im Amtsblatt der Européischen Gemeinschaft L 294 vom 10. November 2001.

2 Zweite Richtlinie des Rates vom 13. Dezember 1976 (77/91/EWG), veroffentlicht im Amtsblatt der Européi-
schen Gemeinschaft L 26 vom 31. Januar 1977.
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AUFTRAG UND AUFTRAGSDURCHFUHRUNG

e Berichte der KPMG, Berlin Uber die Prifung der Konzernabschlisse und der zusammenge-
fassten Lageberichte der MLP AG und des MLP-Konzerns zum 31. Dezember 2015 und zum
31. Dezember 2016, versehen mit einem uneingeschrankten Bestatigungsvermerk,

e Handelsregisterauszug der MLP AG vom 24. April 2017,

¢ Umwandlungsplan der MLP AG vom 7. April 2017 (Urkunde des Notars Justizrat Dirk Oppelt
mit Amtssitz in Wiesloch, Urkundenrolle Nr. B 1 UR 573 /7 2017),

e Entwurf des Umwandlungsberichts der MLP AG in der Fassung vom 27. April 2017,

e Satzung der MLP AG vom 10. August 2015,

e Entwurf der Einladung zur Hauptversammlung der MLP AG am 29. Juni 2017 vom 19. April
2017 mit dem Vorschlag des Vorstands und des Aufsichtsrats zur Umwandlung der MLP AG
in eine Europdische Gesellschaft gemaR Beschluss des Vorstands und des Aufsichtsrats vom
14./15. Mérz 2017,

o Verabschiedete Geschaftsplanung fiur den MLP-Konzern fir die Geschéaftsjahre 2017 bis
2020 vom 14. Dezember 2016 (im Folgenden ,,Konzernplanungsrechnung®),

¢ Interne Dokumentation der MLP AG zu den Ergebnissen der durchgefiihrten Werthaltigkeits-
tests gem. § 253 Abs. 3 HGB fir die wesentlichen Finanzanlagen der MLP AG zum 31. De-
zember 2016.

Ferner haben mir die von der MLP benannten Auskunftspersonen bereitwillig weitergehende Infor-
mationen erteilt.

Meine Untersuchungen erfolgten ausschlieflich auf der Grundlage mir zur Verfugung gestellter Un-
terlagen und der mir erteilten Auskinfte. Mir oblag nicht die Verpflichtung, die mir zur Verfiigung
gestellten Informationen auf ihren Wahrheitsgehalt zu Uberprifen oder diese Informationen ihrer-
seits zum Gegenstand von Prifungshandlungen zu machen.

Ich weise darauf hin, dass die vorstehend dargestellten Arbeiten weder eine Due Diligence noch
eine Jahresabschlussprifung entsprechend den Grundsédtzen ordnungsmaRiger Durchfiuihrung von
Abschlussprifungen darstellen und ich daher keinen Bestatigungsvermerk in Bezug auf die in mei-
ner schriftlichen Erlauterung dargestellten Finanz- und anderen Daten erteile.

Ebenso gebe ich keine gutachtliche Stellungnahme zum objektivierten Unternehmenswert gemaf
des IDW Standards ,,Grundsatze zur Durchfiihrung von Unternehmensbewertungen® i. d. F. 2008
(nachfolgend ,,IDW S 1“) ab. Gleichwohl habe ich mich bei der vorgenommenen Gesamtbewertung
der Gesellschaft an den Grundséatzen und den methodischen Vorgaben des IDW S 1 orientiert.

Dieser Auftrag umfasst darliber hinaus auch keine Stellungnahmen zu rechtlichen oder steuerlichen
Sachverhalten der Gesellschaft. Meine Arbeit hat sich nicht auf die Untersuchung wichtiger Ver-
trage der Gesellschaft erstreckt.
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AUFTRAG UND AUFTRAGSDURCHFUHRUNG

Die einzelnen Priifungshandlungen habe ich in Ubereinstimmung mit meinen berufsstandischen
Grundséatzen durchgefihrt und auf den erforderlichen Umfang beschrénkt. MLP hat mir in einer
Vollstandigkeitserklarung vom 8. Mai 2017 bestéatigt, dass mir nach bestem Wissen und Gewissen
alle zur Durchfihrung meiner Arbeiten erforderlichen Blcher und Schriften einschlieBlich aller
schriftlichen Vereinbarungen, Vermerke und Aufzeichnungen vollstéandig und richtig zur Verfigung
gestellt wurden und dass mir von allen Tatsachen, die fur die Durchfihrung meiner Arbeiten von
Bedeutung sein kénnten, jedoch aus den Blchern und Schriften nicht erkennbar sind, vollstandig
und wahrheitsgemal Kenntnis gegeben wurde. Ferner hat MLP mir gegeniiber am 8. Mai 2017 ver-
sichert, dass bis zum Tag der Hauptversammlung am 29. Juni 2017 keine Malihahmen geplant und
Ereignisse absehbar sind, welche die wirtschaftliche Situation der MLP-Gruppe in wesentlichem
Umfang nachteilig beeinflussen kdnnten.

Meine Verantwortlichkeit fur die Prufung der Kapitaldeckung bestimmt sich - auch im Verhéltnis
zu Dritten - nach Art. 37 Abs. 6 SE-VO i. V. m. 8§60 i. V. m. § 11 Abs. 2 UmwG i. V. m. § 323 HGB.
Ergadnzend zu § 323 HGB sind die als Anlage beigefiigten ,,Besondere Auftragsbedingungen der BDO
AG*“ (BAB) in der Fassung vom 1. Juli 2015 (Anlage A 1) und die ,,Allgemeinen Auftragsbedingungen
fur Wirtschaftsprifer und Wirtschaftsprifungsgesellschaften® (AAB) in der Fassung vom 1. Januar
2002 (Anlage A 2) maligeblich.

Diese Bescheinigung ist ausschlieBlich fiur Zwecke der Information des Vorstands und des Aufsichts-
rats der MLP AG und der Zurverfigungstellung an die Aktiondre ab dem Zeitpunkt der Einberufung
der Hauptversammlung am 29. Juni 2017 im Zusammenhang mit dem Beschluss tuber die Umwand-
lung der Gesellschaft in eine SE sowie zur Einreichung beim Registergericht bestimmt. Die Beschei-
nigung darf ohne meine vorherige schriftliche Zustimmung nicht fur andere Zwecke verwendet oder
an sonstige Dritte weitergegeben werden. Fur eine dariiber hinausgehende Weitergabe meines Be-
richts sind die Regelungen der Ziffer 7 der AAB und Ziffer 5 der BAB malgeblich.

Die im Folgenden dargelegten Werte und Bewertungsschritte sind EDV-technisch ermittelt. Die
Darstellung von Werten und Berechnungen erfolgt mittels gerundeter Zahlen, weshalb sich Run-
dungsdifferenzen ergeben kénnen. Aus diesem Grund kann auch die Addition der Tabellenwerte zu
Abweichungen bei den ausgewiesenen Zwischen- und Gesamtsummen fihren.
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RECHTLICHE UND WIRTSCHAFTLICHE GRUNDLAGEN

B. RECHTLICHE UND WIRTSCHAFTLICHE GRUNDLAGEN

. GESELLSCHAFTSRECHTLICHE GRUNDLAGEN

Die Gesellschaft ist unter der Firma ,,MLP AG“ mit Sitz in Wiesloch unter HRB 332697 beim Han-
delsregister des Amtsgerichts Mannheim eingetragen.

Das Grundkapital der Gesellschaft in Hohe von EUR 109.334.686,00 ist in 109.334.686 auf den
Inhaber lautende Stammestiickaktien mit einem rechnerischen Nennwert von EUR 1,00 eingeteilt.
MLP verfigt Gber ein weiteres genehmigtes Kapital von EUR 20.543.052,00.

Der Vorstand der MLP ist gemal eines Beschlusses der Hauptversammlung vom 6. Juni 2013 bis zum
5. Juni 2018 erméchtigt, durch ein- oder mehrmaligen Ruckkauf Aktien der Gesellschaft mit einem
auf diese entfallenden anteiligen Betrag am Grundkapital von insgesamt bis zu EUR 10.787.773,00
mit der MalRgabe zu erwerben, dass auf die aufgrund dieser Erméchtigung erworbenen Aktien zu-
sammen mit anderen Aktien der Gesellschaft, welche die Gesellschaft bereits erworben hat und
noch besitzt oder die ihr gemaR 8§ 71d und 71e AktG zuzurechnen sind, zu keinem Zeitpunkt mehr
als 10 % des Grundkapitals der Gesellschaft entfallen.

Das Geschéaftsjahr entspricht dem Kalenderjahr.
Organe der MLP sind der Vorstand, der Aufsichtsrat und die Hauptversammlung.

Die derzeit gultige Satzung datiert vom 10. August 2015. Gegenstand der Gesellschaft ist die Lei-
tung einer Unternehmensgruppe, die in den Bereichen der Beratung und der Vermittlung von Fi-
nanz- und dhnlichen Dienstleistungen aller Art tétig ist.

Die Gesellschaft ist berechtigt, sich im Rahmen des vorstehend beschriebenen Gegenstands insbe-
sondere an solchen Gesellschaften zu beteiligen, die das aktive und passive Versicherungsgeschéft,
die Vermdgensverwaltung, die Vermogensanlage und Bankgeschafte betreiben, Immobilienmakler-
geschéfte tatigen sowie die Beratung, die Entwicklung und den Vertrieb von Dienstleistungen aller
Art, insbesondere Finanzdienstleistungen und vergleichbare Dienstleistungen und von Produkten
des Bereichs der elektronischen Datenverarbeitung (EDV) durchfiihren. Sie ist jedoch nicht berech-
tigt, Bankgeschéafte oder Finanzdienstleistungeni. S. v. 8 1 Abs. 1 und Abs. 1a KWG oder Versiche-
rungsgeschéafte i. S. v. § 1 Abs. 1 VAG selbst zu betreiben.

Die Gesellschaft ist zu allen Malinahmen und Handlungen berechtigt, die mit dem Gegenstand des
Unternehmens zusammenhangen oder diesem unmittelbar oder mittelbar zu dienen geeignet sind.
Insbesondere darf sie Zweigniederlassungen errichten, andere Unternehmen griinden, erwerben,
sich an ihnen beteiligen oder verauBern. Sie kann solche Unternehmen ganz oder teilweise unter
einheitlicher Leitung zusammenfassen und Unternehmensvertrage mit ihnen schlielen. Sie kann
ihre Tatigkeit auch durch Tochter-, Beteiligungs- und Gemeinschaftsunternehmen ausiiben oder
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ganz oder teilweise in verbundene Unternehmen ausgliedern oder verbundenen Unternehmen tber-
lassen und sich selbst auf die Leitung und Verwaltung ihrer verbundenen Unternehmen beschran-
ken.

Die Aktien der MLP wurden erstmals am 15. Juni 1988 am geregelten Markt der Stuttgarter Wert-
papierbdrse gehandelt. Inzwischen sind die Aktien der MLP (ISIN DE0006569908) u. a. an den Wert-
papierbdrsen in Frankfurt am Main (Xetra und Parkett), Berlin, Dusseldorf, Hamburg, Hannover,
Minchen und Stuttgart zum Handel zugelassen.

Die Gesellschaft verfuigte zum 31. Dezember 2016 Uber eine Vielzahl an direkten und indirekten
Beteiligungen im In- und Ausland. Das nachfolgende Schaubild gibt einen Uberblick tber die we-
sentlichen Gesellschaften des MLP-Konzerns gem. Vorgaben der IFRS zum 31. Dezember 2016 (im
Folgenden ,,MLP-Gruppe*):

MLP AGY

100% 100% 100%
MLP Finanz- 1 Schwarzer Familienholding
dienStIeiStungen AGl) e

2] el AT Feri Trust GmbH DOMCURA AGY
dienstleistungen

100% 100% 100%

nordias GmbH
TPC GmbH FEREAL AG Versicherungs-
100% 100% 100% makler?

FERI Trust

MLPdialog GmbH (Luxembourg) S.A.

100% 100%

MLP Hyp GmbH
49,8%

D Und weitere direkte und indirekte Tochtergesellschaften

Quelle: Unternehmensinformationen
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II.  WIRTSCHAFTLICHE GRUNDLAGEN

Die MLP-Gruppe beréat sowohl Privatkunden als auch Firmen und institutionelle Investoren in sdmt-
lichen Finanzfragen. Geographischer Schwerpunkt ist die Bundesrepublik Deutschland. Hierbei tritt
die MLP-Gruppe unter den nachfolgend dargestellten vier Marken auf:

e MLP, Wiesloch
Unter der Marke MLP betreut die MLP Finanzdienstleistungen AG Privatkunden als Versi-
cherungsmakler in allen Finanzfragen von der Altersvorsorge und dem Vermdgensmanage-
ment Uber die Kranken- und Sachversicherung bis hin zur Finanzierung, Immobilienvermitt-
lung und zum Bankgeschéft. Das Unternehmen wird als Kreditinstitut von der Bundesanstalt
fur Finanzdienstleistungsaufsicht, Bonn und Frankfurt am Main, beaufsichtigt und stellt das
Ubergeordnete Unternehmen der aufsichtsrechtlichen Finanzholding-Gruppe dar.

e FERI, Bad Homburg
Bei der Feri-Gruppe handelt es sich um ein Investmenthaus, das Dienstleistungen in den
Bereichen Investment Management, Investment Consulting und Investment Research fur
institutionelle Investoren und grol3e Privatvermdgen anbietet.

o DOMCURA, Kiel
Der Fokus der im Jahr 2015 akquirierten DOMCURA-Gruppe als Assekuradeur liegt auf pri-
vaten und gewerblichen Sachversicherungen. Zudem zéhlen zur DOMCURA-Gruppe Spezi-
almakler fir Gewerbe- und Industrieversicherungen.

e TPC, Hamburg
Bei der TPC handelt es sich um einen Spezialisten im betrieblichen Vorsorgemanagement
fur mittelstandische Unternehmen und die Arbeitgeber von Steuerberatern, Wirtschafts-

prufern, Rechtsanwalten, Medizinern und Architekten.

In der MLP-Gruppe fungiert die MLP AG als Konzernholding und tibernimmt zentrale Steuerungsauf-
gaben. Die Gesellschaft ist nicht im operativen Kundengeschaft tatig.

Im Geschaftsjahr 2016 beschaftigte die MLP-Gruppe durchschnittlich 1.768 Mitarbeiter®. Dartiber
hinaus waren 1.940 Berater als selbstédndige Handelsvertreter in 146 Geschéaftsstellen fir die Ge-
sellschaft tatig.

! Die Anzahl der Arbeitnehmer nach den Vorgaben des § 2 Abs. 1 SE-Beteiligungsgesetzes belief sich auf 1.923
Arbeitnehmer zum Jahresende 2016.
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. VERMOGENSLAGE

Nachfolgend ist die Vermdgenslage der MLP zu den Bilanzstichtagen 31. Dezember 2015 und 2016
gemal den gepriften handelsrechtlichen Jahresabschlissen dargestellt:

Sachanlagen 42.061 36.314
Finanzanlagen 248.038 258.038
Anlagevermodgen 290.098 294.351
Forderungen gegen verbundene Unternehmen 36.495 24.134
Sonstige Vermogensgegenstande 15.096 12.213
Kassenbestand, Guthaben bei Kreditinstituten 63.220 79.713
Umlaufvermogen 114.812 116.060
Rechnungsabgrenzungsposten 136 178
Aktiver Unterschiedsbetrag aus der

Vermégensverrechnung 1.674 2.740
Summe Aktiva 406.720 413.329
Gezeichnetes Kapital 109.335 109.335
Kapitalriicklage 139.068 139.068
Gewinnrtcklagen 123.601 126.041
Bilanzgewinn 15.569 18.228
Eigenkapital 387.573 392.672
Rickstellungen 16.128 17.080
Verbindlichkeiten 3.020 3.577
Summe Passiva 406.720 413.329

Quelle: Unternehmensinformationen

Die Finanzanlagen der Gesellschaft umfassen als groRter Posten innerhalb der Aktiva (62 % der
Bilanzsumme) insbesondere die Buchwerte der verbundenen Unternehmen MLP Finanzdienstleis-
tungen AG (EUR 109,0 Mio.) und FERI AG (EUR 118,1 Mio.).

Der Kassenbestand enthélt zum 31. Dezember 2016 ein Festgeld Gber EUR 55,0 Mio.
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V.

ERTRAGSLAGE

Die Ertragslage der MLP fir die Geschéaftsjahre 2015 und 2016 stellt sich gemaR den gepriften
handelsrechtlichen Jahresabschlissen der Gesellschaft wie folgt dar:

Umsatzerlose
Sonstige betriebliche Ertrage
Personalaufwand

Abschreibungen auf immaterielle Vermogensgegenstande
des Anlagevermogens und Sachanlagen

Sonstige betriebliche Aufwendungen
Ergebnis der betrieblichen Geschaftstatigkeit
Ertrage aus Ergebnisabfiihrungsvertragen
Sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
Zinsen und ahnliche Aufwendungen
Finanzergebnis

AulRerordentliches Ergebnisv

Steuern vom Einkommen und vom Ertrag
Sonstige Steuern

Jahresuberschuss

Bilanzgewinn Vorjahr
Dividendenausschittung

Einstellungen in andere Gewinnriicklagen
Entnahmen aus anderen Gewinnrtcklagen
Bilanzgewinn

Y Angabe entfallt mit Einfiihrung des BilRUG ab 1. Januar 2016.

Quelle: Unternehmensinformationen

10.995
-6.443

-3.808

-9.687
-8.944
36.301
286
-2.898
33.688
-231
-8.806
-138
15.569
18.339
-18.339

15.569

5.669
12.336
-3.997

-3.749

-10.571
-311
23.568
172
-1.025
22.715

-4.041
-144
18.219
15.569
-13.120
-2.440

18.228

Die MLP ist als Holdingunternehmen nicht operativ tatig. Positive Ergebnisbeitrdge werden daher
im Wesentlichen in Form von Ertragen aus Ergebnisabfiihrungsvertréagen (insbesondere von der MLP
Finanzdienstleistungen AG) erzielt. Daneben generiert die MLP sonstige betriebliche Ertrage und
aufgrund der Neudefinition der Umsatzerldse durch das zum 1. Januar 2016 in Kraft getretene
Bilanzrichtlinie-Umsetzungsgesetz (BilRuG) seit dem Jahr 2016 auch Umsatzerldse. Die Umsatzer-
I6se enthalten Ertréage aus der Vermietung von Gebauden an verbundene Unternehmen, welche in
2015 in den sonstigen betrieblichen Ertragen enthalten waren.

Vorstand und Aufsichtsrat der MLP werden der Hauptversammlung am 29. Juni 2017 vorschlagen,
vom Bilanzgewinn des Jahres 2016 einen Betrag von EUR 8,7 Mio. an die Aktion&re auszuschitten
und EUR 9,5 Mio. in die Gewinnriicklagen einzustellen.
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C. ART UND UMFANG DER PRUFUNG

. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Die beabsichtigte Umwandlung der MLP AG in eine Societas Europaea (SE) soll nach MaRgabe der
Artikel 2 Abs. 4 SE-VO und Artikel 37 Abs. 1 SE-VO erfolgen. Die Umwandlung der Aktiengesellschaft
hat weder die Auflésung der Gesellschaft noch die Griindung einer neuen juristischen Person zur
Folge (Artikel 37 Abs. 2 SE-VO).

Zur Umwandlung in eine SE hat die Gesellschaft Giber Nettovermdgenswerte mindestens in Hohe
ihres Kapitals zuzlglich der kraft Gesetzes oder Statut nicht ausschittungsféahigen Rucklagen zu
verfugen (Artikel 37 Abs. 6 SE-VO). Diese Kapitaldeckung ist gemaR Artikel 37 Abs. 6 SE-VO durch
einen Sachverstandigen zu bescheinigen. Bei der Erstellung der Bescheinigung tber die Kapital-
deckung hat der Sachverstandige gemal Artikel 37 Abs. 6 SE-VO die Zweite Richtlinie zu berick-
sichtigen. Diese bestimmt in Artikel 13, dass bei der Umwandlung einer Gesellschaft einer anderen
Rechtsform in eine SE die gleichen Vorschriften, insbesondere die gleichen Anforderungen zur Ka-
pitalaufbringung, gelten sollen wie bei der Griindung einer Aktiengesellschaft und der damit ver-
bundenen Einlagen. Die Zweite Richtlinie regelt daruber hinaus in Artikel 10 Abs. 2 den Mindest-
umfang des Sachverstandigenberichts. Dementsprechend muss dieser mindestens jede Einlage be-
schreiben, die angewandten Bewertungsverfahren nennen und angeben, ob die auf Grundlage der
angewandten Bewertungsverfahren ermittelten Werte mindestens dem Wert der hierfiir ausgege-
benen Aktien entsprechen.

Uber Artikel 5 SE-VO, Artikel 10 SE-VO und Artikel 15 SE-VO finden auch die Vorschriften des AktG
und des UmwG, insbesondere zur Kapitalaufbringung und zur Ermittlung der Nettovermdgenswerte
der Gesellschaft, grundsatzlich Anwendung. Fur den Formwechsel von Aktiengesellschaften erfasst
dieser Verweis daher nach nationalem Recht sowohl das Recht des Formwechsels (8§ 190 ff., 226 f.,
§§ 238 ff. UmwG) als auch tber § 197 UmwG das Grindungsrecht der Aktiengesellschaft (§§ 23 ff.
AKtG).

Il.  BEWERTUNGSGRUNDSATZE UND -METHODEN

Die Formulierung ,,Nettovermdgenswerte“ des Artikels 37 SE-VO deutet darauf hin, dass fur die
Ermittlung des zu bescheinigenden Nettovermégens eine Einzelbewertung der Vermdgensgegen-
stande und Schulden vorzunehmen ist. Gleichwohl kann - da Gegenstand der Betrachtung letztend-
lich das Unternehmen MLP ist - das zu bescheinigende Nettovermdégen, im Sinne einer ékonomi-
schen Betrachtung, auch Uber einen Gesamtbewertungsansatz unterlegt werden.
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1. Einzelbewertung

Im Rahmen der Ermittlung des Nettovermégens der Gesellschaft darf gemal Artikel 7 der Zweiten
Richtlinie das Kapital nur aus Vermdgensgegenstanden bestehen, deren wirtschaftlicher Wert fest-
stellbar ist (siehe auch § 27 Abs. 2 AktG).

MaRgeblich fur die Einzelbewertung sind die ,,wirklichen Werte“ der Vermdgenswerte und Schulden
(vgl. Schwarz, Kommentar SE-VO, 1. Aufl. 2006, Art. 37 Rz. 44), welche als Verkehrswerte zu in-
terpretieren sind (vgl. Lutter/Hommelhoff/Teichmann, SE Kommentar, 2. Aufl. 2015, Art. 37
Rz. 40).

Als Ausgangspunkt fur die Ermittlung des Nettovermégens kann ein gemal § 242 HGB erstellter
Jahresabschluss herangezogen werden. Die nach handelsrechtlichen Grundsatzen erstellte Bilanz
umfasst grundsatzlich alle Vermdgensgegenstande und Schulden. Vermdgensgegenstande, die un-
ter das Aktivierungsverbot gemaR § 248 HGB (z. B. selbst geschaffene Marken, Drucktitel, Verlags-
rechte, Kundenlisten) fallen, werden nicht bericksichtigt. Weiterhin ist zu beachten, dass auf-
grund der engen Definition des Vermdgensgegenstandes im Handelsrecht, das tatsachliche Vermo-
gen der Gesellschaft nicht vollstéandig in der Bilanz aufgefihrt wird. Schulden sind gemaR Gesetz
vollstéandig anzusetzen. Insgesamt erfolgt ein tendenziell vorsichtiger Ansatz des bilanziellen Ver-
mogens gemalt HGB.

GemaNR § 252 Abs. 1 Nr. 4 HGB sind im Jahresabschluss ausgewiesene Vermdgensgegenstande und
Schulden vorsichtig zu bewerten (sog. Vorsichtsprinzip). Dabei sind alle vorhersehbaren Risiken und
Verluste, die bis zum Abschlussstichtag entstanden sind, zu berlcksichtigen.

Bei der Bewertung von Vermégensgegenstanden findet das Niederstwertprinzip geman § 253 Abs. 3
und 4 HGB Anwendung. Bei Vermdgensgegenstanden des Anlagevermdgens sind entsprechend bei
voraussichtlich dauernder Wertminderung auf3erplanméaRige Abschreibungen auf die fortgefihrten
Anschaffungs- und Herstellungskosten vorzunehmen. Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in
§ 255 HGB definiert. Bei Finanzanlagen kénnen gemaR § 253 Abs. 3 HGB aulRerplanméaRige Abschrei-
bungen auch bei voraussichtlich nicht dauernder Wertminderung vorgenommen werden. Bei Ver-
mdogensgegenstanden des Umlaufvermdgens gilt gemaR § 253 Abs. 4 HGB das strenge Niederstwert-
prinzip. Die handelsbilanziellen Wertansatze der Aktiva stellen vor diesem Hintergrund eine Wert-
untergrenze flr die Summe der Verkehrswerte der Vermdgensgegenstéande dar.

Schulden sind gemaR § 253 Abs. 1 HGB zu ihrem Erfillungsbetrag und Rickstellungen in Héhe des
nach verninftiger kaufmannischer Beurteilung notwendigen Erflllungsbetrages anzusetzen. Riick-
stellungen mit einer Restlaufzeit von mehr als einem Jahr sind grundséatzlich mit dem ihrer Rest-
laufzeit entsprechenden durchschnittlichen Marktzinssatz der vergangenen sieben Geschaftsjahre
abzuzinsen (§ 253 Abs. 2 HGB). Bei Rickstellungen fir Altersversorgungsverpflichtungen ist von ei-
nem durchschnittlichen Marktzinssatz der vergangenen zehn Geschéftsjahre auszugehen. Alterna-
tiv kann fir solche und vergleichbare langfristig fallige Verpflichtungen pauschal mit dem durch-
schnittlichen Marktzinssatz einer angenommenen Restlaufzeit von 15 Jahren abgezinst werden. Fir
die Bewertung von Verbindlichkeits- und fir Drohverlustrickstellungen gilt das Hochstwertprinzip
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(vgl. Beck'scher Bilanz-Kommentar, 10. Aufl. 2016, § 253 HGB Rz. 152). Der Buchwert der jeweils
angesetzten Schuldposition entspricht somit mindestens dem Verkehrswert.

GemaR § 252 Abs. 1 Nr. 3 HGB sind Vermdégensgegenstande und Schulden zudem einzeln zu bewer-
ten (sog. Einzelbewertungsgrundsatz). Eine Durchbrechung des Vorsichtsprinzips durch Saldierung
von Vermoégensgegenstanden und Schulden bzw. von Wertsteigerungen und Wertminderungen ist
daher nicht méglich.

Im Ergebnis stellt das auf Grundlage eines nach handelsrechtlichen Grundséatzen aufgestellten Jah-
resabschlusses abgeleitete Nettovermégen eine Wertuntergrenze dar. Sofern dieses bereits aus-
reicht, um das zu bescheinigende Nettovermdgen abzudecken, ist eine Ermittlung der Verkehrs-
werte von Vermoégensgegenstanden und Schulden nicht zwingend erforderlich. Dies gilt auch fir
Ansatz und Bewertung nicht bilanzierter Vermégenswerte.

Vor diesem Hintergrund habe ich in Kapitel E.l.1 eine Prufung der Kapitaldeckung durch das han-
delsrechtliche Buchvermdgen vorgenommen.

2. Gesamtbewertung

Eine Unterlegung des zu bescheinigenden Nettovermdgens kann im Sinne einer 6konomischen Be-
trachtung ergénzend auch Uber eine Gesamtbewertung erfolgen (vgl. Minchener Handbuch des
Gesellschaftsrechts Bd. IV, 4. Aufl. 2015, § 84 Rz. 64).

Im vorliegenden Fall ist das zu bescheinigende Nettovermdgen bereits bei einer Einzelbewertung
der Vermdgensgegenstéande gedeckt, siehe Kapitel E.I.1. Daher habe ich in Kapitel E.l.2 ergdnzend
lediglich eine Uberschlagige Gesamtbewertung nach berufsstandischen Grundsétzen sowie in Kapi-
tel E.1.3 eine ergdnzende Analyse der Marktkapitalisierung vorgenommen.

Die Gesamtbewertung nach berufsstandischen Grundsatzen orientiert sich an den heute in Theorie
und Praxis als gesichert geltenden berufsstandischen Grundsdtzen und Methoden zur Bewertung
von Unternehmen, die ihren Niederschlag in der Fachliteratur und in den Verlautbarungen des
Instituts der Wirtschaftsprifer (nachfolgend ,,IDW*), dort insbesondere im IDW S 1, gefunden ha-
ben. GemaR IDW S 1 bestimmt sich der Wert eines Unternehmens aus den zukinftigen finanziellen
Zuflussen, welche ein Unternehmen auf Grund seiner am Bewertungsstichtag vorhandenen materi-
ellen Substanz, seiner Innovationskraft, seiner Marktstellung und Produkte, seiner Organisation und
seines Managements fir seine Anteilseigner erwirtschaften kann (Zukunftserfolgswert).

Die Ermittlung des Unternehmenswerts als Zukunftserfolgswert kann gemaR den Grundsatzen zur
Durchfiihrung von Unternehmensbewertungen des IDW nach dem Ertragswert- oder dem Discounted
Cashflow-Verfahren erfolgen. Beide Bewertungsverfahren basieren auf dem gleichen investitions-
theoretischen Fundament, bei welchem prognostizierte Einnahmen- bzw. Ertragsiiberschisse auf
den Bewertungsstichtag abgezinst werden. Sie stellen daher grundséatzlich gleichwertige Verfahren
dar und fuhren unter gleichen Bewertungsannahmen zu identischen Ergebnissen. Im vorliegenden
Fall erfolgte eine Bewertung der MLP nach dem von der Rechtsprechung in Deutschland anerkann-
ten Ertragswertverfahren.

Seite 11 von 23



ART UND UMFANG DER PRUFUNG

Der Ertragswert eines Unternehmens errechnet sich als Summe der Barwerte aller finanziellen
Uberschisse, die den Gesellschaftern in der auf den Bewertungsstichtag folgenden Zukunft zuflie-
Ren werden, wobei die zukiinftigen Fremdkapitalkosten bei Ermittlung der finanziellen Uber-
schisse abzuziehen sind (Netto-Kapitalisierung). Die Prognose der kunftigen Einnahmen- bzw. Er-
tragsuberschusse ist daher das zentrale Element bei der Ermittlung des Zukunftserfolgswerts. Hier-
bei sind die den Anteilseignern zukinftig zuflieRenden Uberschiisse unter Beriicksichtigung der zu-
kinftigen Ausschittungs- bzw. Entnahmepolitik sowie unter Berlcksichtigung der Verwendungs-
mdglichkeiten fur thesaurierte Ertragsiiberschisse zu ermitteln.

Die kiinftigen Einnahmen- bzw. Ertragstuberschiisse sind mit Hilfe eines geeigneten Kapitalisierungs-
zinssatzes auf den Bewertungsstichtag zu diskontieren. Als Orientierungsgrof3e fur den Kapitalisie-
rungszinssatz ist nach IDW S 1 die Rendite des ¢ffentlichen Kapitalmarktes heranzuziehen. Der Ka-
pitalisierungszinssatz ist so festzulegen, dass die Ergebnisse aus dem Bewertungsobjekt und dem
Vergleichsobjekt (Kapitalmarkt) hinsichtlich Ertrags- und Geldwertsicherheit sowie Fristigkeit und
Besteuerung gleichwertig sind.

Aufgrund der Wertrelevanz der personlichen Einkommensteuern sind zur Ermittlung objektivierter
Unternehmenswerte gemal IDW S 1 anlassbezogene Typisierungen der steuerlichen Verhéltnisse
der Anteilseigner vorzunehmen. Bei gesetzlichen und vertraglichen Bewertungsanléssen i. S. d.
IDW S 1 werden hierbei im Einklang mit der langjéhrigen Bewertungspraxis und der deutschen
Rechtsprechung die steuerlichen Verhéltnisse einer inlandischen, unbeschrankt steuerpflichtigen
Person zu Grunde gelegt. Hierzu sind sachgerechte Annahmen Uber die persénliche Besteuerung
der Nettoeinnahmen aus dem Bewertungsobjekt und der Alternativanlage zu treffen.

Im Zukunftserfolgswert findet nur das betriebsnotwendige Vermdgen des Unternehmens eine an-
gemessene Berlcksichtigung. Neben dem betriebsnotwendigen Vermdgen verfugt ein Unternehmen
haufig Uber nicht betriebsnotwendiges Vermdgen. Als nicht betriebsnotwendiges Vermdgen werden
Vermdégensgegenstande bezeichnet, die einzeln verdulRert werden kénnen, ohne die Fortfihrung
des Unternehmens zu beeintrachtigen (funktionales Abgrenzungskriterium). Bei der Bewertung des
gesamten Unternehmens zum Zukunftserfolgswert missen daher die nicht betriebsnotwendigen
Vermdégensgegenstande einschlieBlich der dazugehdrigen Schulden unter Berlcksichtigung ihrer
bestmdglichen Verwertung und unter Berlcksichtigung der Verwendung freigesetzter Mittel geson-
dert bewertet werden. Sie sind aul3erhalb der Bewertung der betriebsnotwendigen Unternehmens-
teile gesondert mit den aus der EinzelverduRRerung erzielbaren Nettoerlésen anzusetzen und in den
Unternehmenswert einzubeziehen.

Das nach IDW S 1 vorgesehene Stichtagsprinzip bedingt, dass der Bewertung die Erkenntnisse und
Rahmenbedingungen zugrunde zu legen sind, die am Bewertungsstichtag vorliegen oder deren
»Wurzel“ in der Zeit vor dem Bewertungsstichtag gelegt wurde.

Erweist es sich gegenliber der Unternehmensfortfiihrung insgesamt als vorteilhafter, die einzelnen
Vermdgensteile des Unternehmens gesondert zu verauern, so ist die Summe der dadurch erziel-
baren Nettoerlose - der Liquidationswert - zu berlcksichtigen. Da meine Bewertung im vorliegen-
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den Fall unter der Préamisse einer unbefristeten Fortfihrung erfolgte und keine Anhaltspunkte dar-
Uber vorlagen, die auf einen im Verhaltnis zu dem Ertragswert hdheren Liquidationswert hindeu-
ten, wurde ein Liquidationswert nicht ermittelt.

Dem Substanzwert als (Netto-) Rekonstruktions- oder Wiederbeschaffungswert aller im Unterneh-
men vorhandenen Vermdégensgegenstéande (und Schulden) fallt durch den fehlenden direkten Bezug
zu den kiinftigen finanziellen Uberschissen keine eigenstandige Bedeutung zu. Auf eine Ermittlung
des Substanzwerts habe ich daher verzichtet.
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D. KAPITAL UND RUCKLAGEN 1.S.D. ARTIKELS 37 ABS. 6 SE-VO

Unter ,,Kapital“ gemal Artikel 37 Abs. 6 SE-VO ist das Grundkapital der zu grindenden SE zu ver-
stehen. Die ,nicht ausschittungsfahigen Ricklagen® umfassen insbesondere die gesetzliche Rick-
lage nach § 272 Abs. 3 Satz 2 HGB (8§ 150 Abs. 1 und Abs. 2 AktG) und die Kapitalriicklagen nach
§ 272 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 HGB (8§ 150 Abs. 3 und Abs. 4 AktG) sowie die ggf. aufgrund der Inanspruch-
nahme von handelsrechtlichen Bilanzierungs- und Bewertungsvorschriften ausschiittungsgesperrten
Betrage.

GemaR dem gepriften Jahresabschluss setzt sich das Eigenkapital der MLP zum 31. Dezember 2016
wie folgt zusammen:

Gezeichnetes Kapital 109.335
Kapitalriicklage 139.068
Gewinnrtcklagen 126.041
Bilanzgewinn 18.228
Eigenkapital 392.672

Quelle: Unternehmensinformationen

Das Grundkapital gemal § 4 der derzeit gultigen Satzung vom 10. August 2015 der MLP betragt
TEUR 109.335 (im Jahresabschluss zum 31. Dezember 2016 ausgewiesen als gezeichnetes Kapital).
Es ist vollsténdig eingezahlt.

GemaR Satzung der MLP ist der Vorstand erméchtigt, das Grundkapital der Gesellschaft bis zum
5. Juni 2019 mit Zustimmung des Aufsichtsrats durch Ausgabe neuer, auf den Inhaber lautender
Stuckaktien gegen Bar- oder Sacheinlagen einmalig oder mehrmals um bis zu insgesamt
EUR 20.543.052 zu erhéhen. Nach Angaben der Gesellschaft ist eine Kapitalerh6hung aus diesem
genehmigten Kapital derzeit nicht geplant.

Der Vorstand der MLP ist zudem zum ein- oder mehrmaligen Rickkauf von Aktien der Gesellschaft
mit einem auf diese entfallenden anteiligen Betrag am Grundkapital von insgesamt bis zu
EUR 10.787.773 bis zum 5. Juni 2018 sowie zur Verwendung eigener Aktien erméachtigt. Grundlage
hierfir ist ein Beschluss der Hauptversammlung vom 6. Juni 2013.

Im Rahmen der Hauptversammlung am 29. Juni 2017 soll nach dem Vorschlag des Vorstands und
des Aufsichtsrats eine vergleichbare Erméachtigung zum Erwerb und zur Verwendung eigener Aktien
beschlossen werden, die die Ermachtigung vom 6. Juni 2013 ersetzen soll und die eine Erméachti-
gung zum Erwerb eigener Aktien bis zum 28. Juni 2022 vorsieht. Die Gesellschaft plant, dass auf-
grund dieser Ermachtigung zuriickgekaufte Aktien im Rahmen eines Incentivierungs-Programms
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nach MalRgabe der Programmbedingungen von bestimmten MLP-Beratern und Geschéftsstellenlei-
tern als Handelsvertreter bei Erreichung festgelegter Erfolgsparameter ohne weitere Gegenleistung
erworben werden. Ein dariber hinausgehender Riickerwerb eigener Aktien ist nach Angabe der
Gesellschaft derzeit nicht geplant.

Zum 31. Dezember 2016 bestanden nicht ausschuttungsfahige Ricklagen in Form der Kapitalriick-
lage gemaR § 272 Abs. 2 HGB i. H. v. TEUR 139.068. Die gesetzliche Ricklage (§ 150 AktG) als Teil
der Gewinnricklagen betragt zum 31. Dezember 2016 TEUR 3.097.

Die Gewinnriicklagen sind in H6he von TEUR 2.615 nach § 253 Abs. 6 HGB ausschittungsgesperrt.
Weitere gesetzliche Ausschittungsbeschrankungen lagen zum 31. Dezember 2016 nicht vor.

Bestimmungen zur Bildung von Ricklagen mit einer Beschrankung der Ausschittung sind in der
Satzung der MLP nicht enthalten.

Nachfolgend ist das Kapital gemal Artikel 37 Abs. 6 SE-VO zum 31. Dezember 2016 dargestellt:

Gezeichnetes Kapital 109.335
Nicht ausschiittungsfahige Riicklagen kraft Gesetz (Kapitalriicklage) 139.068
Nicht ausschiuttungsfahige Riicklagen kraft Gesetz (gesetzl. Riicklage) 3.097
Ausschuttungsgesperrte Gewinnriicklagen 2.615
Nicht ausschittungsfahige Riicklagen kraft Statut 0
Kapital gemaR Artikel 37 Abs. 6 SE-VO 254.115

Quellen: Unternehmensinformationen, Eigene Analysen

Im Rahmen meiner Prifung habe ich etwaige Veranderungen des Kapitals gemal Artikel 37 Abs. 6
SE-VO zwischen dem 31. Dezember 2016 und dem heutigen Tage untersucht. Auf Grundlage der
mir vorgelegten Nachweise und der mir gegebenen Auskunfte ergaben sich im genannten Zeitraum
keine Veranderungen.

Demnach war zu prifen, ob die formwechselnde MLP AG uber Nettovermdgenswerte mindestens in
Hohe von insgesamt TEUR 254.115 verfigt.
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E. PRUFUNG DER KAPITALDECKUNG

l. ERMITTLUNG DES NETTOVERMOGENS
1. Einzelbewertung auf Grundlage des bilanziellen Nettovermdgens

Ausgangspunkt meiner Ermittlung des Nettovermdgens ist die in Kapitel C.11.1 beschriebene Einzel-
bewertung auf Grundlage des gepruften Jahresabschlusses der MLP gemaR HGB zum 31. Dezember
2016.

Die Ermittlung des Nettovermdgens der MLP zum 31. Dezember 2016 ist nachfolgend dargestellt:

Sachanlagen 36.314
Finanzanlagen 258.038
Anlagevermogen 294.351
Forderungen gegen verbundene Unternehmen 24.134
Sonstige Vermogensgegenstande 12.213
Kassenbestand, Guthaben bei Kreditinstituten 79.713
Umlaufvermogen 116.060
Rechnungsabgrenzungsposten 178
Aktiver Unterschiedsbetrag aus der Vermdgensverrechnung 2.740
Summe bilanzielle Vermdgensgegenstande 413.329
Ruckstellungen -17.080
Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen -581
Verbindlichkeiten gegenliber verbundenen Unternehmen -2.120
Sonstige Verbindlichkeiten -876
Verbindlichkeiten -3.577
Rechnungsabgrenzungsposten 0
Summe bilanzielle Schulden -20.657

Nicht passivierte Pensionsriickstellungen
(Artikel 67 Abs. 1 S. 1 EGHGB) -1.849

Bilanzielles Nettovermdgen 390.823

Quellen: Unternehmensinformationen, Eigene Analysen

Die Vermdgensgegenstéande und Schulden der Gesellschaft wurden im Jahresabschluss zum 31. De-
zember 2016 entsprechend der nachfolgend dargestellten Grundséatze bewertet:

Seite 16 von 23



PRUFUNG DER KAPITALDECKUNG

Die Bewertung der immateriellen Vermdgensgegenstande und des Sachanlagevermdgens erfolgte
zu Anschaffungs- bzw. Herstellungskosten abziglich planméRiger linearer Abschreibungen, die ent-
sprechend der voraussichtlichen Nutzungsdauer vorgenommen werden. Sofern der niedrigere bei-
zulegende Wert am Abschlussstichtag dauerhaft unterhalb des Buchwertes lag, wurden aulRerplan-
maRige Abschreibungen auf die Vermdgensgegenstande vorgenommen.

Geringwertige Anlageguter bis zu einem Netto-Einzelwert von EUR 150 wurden im Jahr des Zugangs
vollstandig als Aufwand erfasst. Anlagegiter mit einem Netto-Einzelwert von mehr als EUR 150 bis
EUR 1.000 wurden im Jahr des Zugangs in einem Sammelposten zusammengefasst und einheitlich
Uber funf Jahre abgeschrieben.

Die unter den Finanzanlagen ausgewiesenen Anteile an verbundenen Unternehmen wurden zu An-
schaffungskosten bzw. zum niedrigeren beizulegenden Zeitwert bewertet. Bei der Werthaltigkeits-
Uberprifung der Anteile an verbundenen Unternehmen der MLP fir das Geschéftsjahr 2016 wurde
der jeweilige Beteiligungsbuchwert durch den entsprechenden beizulegenden Zeitwert tbertrof-
fen. Die beizulegenden Zeitwerte der Anteile an verbundenen Unternehmen wurden durch MLP
mittels des Discounted Cashflow-Verfahrens ermittelt. Im Rahmen meiner Arbeiten habe ich die
mir Uberlassenen internen Dokumentationen der MLP zu den Werthaltigkeitstests hinsichtlich der
zugrunde gelegten Pramissen untersucht, kritisch gewtrdigt und fir insgesamt nachvollziehbar be-
funden.

Am 21. Februar 2017 hat der Aufsichtsrat der Gesellschaft einer vom Vorstand beschlossenen
Anderung der Konzernstruktur zugestimmt. Diese umfasst insbesondere eine Anderung des
aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreises sowie gesellschaftsrechtliche Anderungen auf Ebene
der MLP und der MLP Finanzdienstleistungen AG. Im Rahmen dieser gesellschaftsrechtlichen
Anderungen soll das sonstige Makler- und Beratungsgeschaft vom regulierten Bank- und
Finanzdienstleistungsgeschaft der MLP Finanzdienstleistungen AG getrennt und in einer zweiten
Gesellschaft konzentriert werden. Die mdglichen Auswirkungen dieser geplanten Anderung der
Konzernstruktur auf den Wert der Finanzanlagen habe ich auf Basis der vorgelegten Unterlagen und
Erlauterungen von MLP sowie anhand eigener Gberschlagiger Berechnungen untersucht.

Forderungen und sonstige Vermégensgegenstande werden zum Nominalwert bzw. zum Barwert bi-
lanziert. Bei der Bewertung der Forderungen wird risikobehafteten Posten durch Einzel- und Pau-
schalwertberichtigungen Rechnung getragen.

Der Ansatz des Kassenbestandes und der Guthaben bei Kreditinstituten erfolgt zum Nennwert.

Ruckstellungen fur Pensionen und &hnliche Verpflichtungen werden mit dem nach verninftiger
kaufméannischer Beurteilung erforderlichen Erfullungsbetrag angesetzt. Die Ermittlung des Erful-
lungsbetrages der Pensionsverpflichtungen erfolgt nach versicherungsmathematischen Grundsat-
zen unter Anwendung der "Richttafeln 2005 G" von Prof. Dr. Klaus Heubeck.

MLP nimmt das Wahlrecht nach Art. 67 Abs. 1 S. 1 EGHGB in Anspruch und verteilt den aus der
Anderung der Riickstellungsbilanzierung im Rahmen des Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes ent-
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standenen Zufiuihrungsbetrag gleichméfiig Uber den Hochstzeitraum von 15 Jahren. Die entspre-
chend nicht passivierten Pensionsrickstellungen haben zum 31. Dezember 2016 TEUR 1.849 betra-
gen. Diese habe ich im Rahmen der Ermittlung des Nettovermdégens Uber die bereits ausgewiesenen
Pensionsrickstellungen in Hohe von TEUR 10.760 hinaus ergdnzend beriicksichtigt.

Vermdgensgegenstande, die ausschliel3lich der Erflllung von Altersversorgungsverpflichtungen die-
nen und dem Zugriff aller Gbrigen Glaubiger entzogen sind, wurden zum beizulegenden Zeitwert
bewertet und mit den betreffenden Pensionsriickstellungen verrechnet (8 246 Abs. 2 S. 2 HGB).
Aus der Saldierung resultierte zum 31. Dezember 2016 ein aktiver Unterschiedsbetrag in Hohe von
TEUR 2.740. Die Anschaffungskosten der verrechneten Vermégensgegenstande entsprachen dem
beizulegenden Zeitwert.

Die nach MalRgabe der IFRS ermittelte Pensionsrickstellung der MLP betragt TEUR 19.200.

Die Steuerruckstellungen und sonstigen Rickstellungen bertcksichtigen alle ungewissen Verbind-
lichkeiten und drohende Verluste aus schwebenden Geschéaften. Der Ansatz erfolgt mit dem nach
verninftiger kaufmannischer Beurteilung notwendigem Erfillungsbetrag. Die sonstigen Rickstel-
lungen wurden entsprechend ihrer Restlaufzeit abgezinst.

Verbindlichkeiten werden mit ihrem Rickzahlungsbetrag angesetzt.

Die Ermittlung latenter Steuern erfolgt nach dem bilanzorientierten Ansatz (sog. Temporary-Kon-
zept). Dabei werden Buchwertdifferenzen zwischen den handelsrechtlichen Wertansatzen der Ver-
mdogensgegenstande, Schulden und Rechnungsabgrenzungsposten sowie deren steuerlichen Wert-
ansatzen fir temporare und quasipermanente Differenzen mit dem unternehmensindividuellen Un-
ternehmenssteuersatz bericksichtigt. Der Ausweis aktiver und passiver latenter Steuern erfolgt
saldiert.

Das bilanzielle Nettovermdgen der MLP hat auf Grundlage der erlauterten Bewertungen der Ver-
mogensgegenstande und Schulden zum 31. Dezember 2016 TEUR 390.823 betragen und ubersteigt
das Kapital gem. Artikel 37 Abs. 6 SE-VO in Hohe von TEUR 254.115 deutlich.

Im Rahmen meiner Prifung habe ich die Veranderungen der Buchwerte zwischen dem 31. Dezember
2016 und dem heutigen Tage untersucht. In diesem Zusammenhang habe ich mich auch davon
Uberzeugt, dass seit dem 31. Dezember 2016 keine Verluste entstanden sind, die zu einer wesent-
lichen Minderung des Nettovermdgens gefuhrt haben. Hierzu habe ich insbesondere die ungeprif-
ten, internen Monatsabschlisse der MLP fur den Zeitraum Januar 2017 bis Méarz 2017 herangezogen.

Auf Grundlage dieser Unterlagen sowie nach Auskunft der Gesellschaft liegen keine Anhaltspunkte
dafur vor, dass das bilanzielle Nettovermdgen bis zum heutigen Tage in wesentlichem Umfang ge-
mindert wurde. Der Ausblick der Gesellschaft fir das Geschéaftsjahr 2017 ist zudem positiv.

Zusammenfassend ergeben sich anhand der vorstehend dargestellten Einzelbewertung derzeit
keine Anhaltspunkte dafiir, dass die Nettovermdgenswerte der MLP nicht mindestens das Kapital
gem. Artikel 37 Abs. 6 SE-VO erreichen.
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2. Gesamtbewertung anhand des Unternehmenswerts

In Ergénzung zur Bestimmung des Nettovermdgens auf Grundlage einer Einzelbewertung habe ich
eine Uberschlagige Ermittlung des Unternehmenswerts der MLP nach dem Ertragswertverfahren
vorgenommen. Zusatzlich hierzu habe ich Sensitivitatsanalysen und Szenariorechnungen
durchgefihrt, um die Veranderungen des von mir Uberschlagig ermittelten Ertragswerts
abzuschéatzen, welche sich durch Variation unterschiedlicher Bewertungsparameter ergeben.

Wesentliche Grundlagen fur diese Uberschlagige Gesamtbewertung - und die daran anknipfenden
Szenariorechnungen - war die Geschaftsplanung fir den MLP-Konzern sowie die von mir aus
Kapitalmarktdaten abgeleiteten Kapitalisierungszinssatze.

Die Konzernplanungsrechnung der MLP-Gruppe besteht aus einer Plan-Gewinn- und Verlust-
rechnung sowie einer Plan-Kapitalentwicklung fur die Jahre 2017 bis 2020. Ergdnzend wurden mir
auch mittelfristige Planungsrechnungen fur die MLP, die MLP Finanzdienstleistungen AG und die
Feri AG zur Verfligung gestellt.

Die vorstehend genannten Planungsrechnungen werden fir Zwecke der regelméaRigen internen
Planung und fir Zwecke des Controllings der MLP erstellt. Die mir vorliegende
Konzernplanungsrechnung wurde vom Vorstand der MLP am 5. Dezember 2016 verabschiedet und
durch den Aufsichtsrat am 14. Dezember 2016 genehmigt.

Zusatzlich zur mittelfristigen Planung umfasst der regelméaRige Planungs- und Controlling-Prozess
der Gesellschaft auch die Erstellung von unterjahrigen Hochrechnungen fiir das Jahresergebnis des
jeweils laufenden Geschéftsjahres. Die erste Hochrechnung fir das Jahresergebnis 2017 der MLP
wird derzeit auf Grundlage der Geschaftsentwicklung des ersten Quartals 2017 erstellt. Die zum
heutigen Tage bereits vorliegenden Erkenntnisse zur Hochrechnung 2017 habe ich mit den
Vertretern der MLP erdrtert.

Im Rahmen meiner Arbeiten habe ich die mir Uberlassenen Planungsrechnungen, insb. die mittel-
fristige Konzernplanungsrechnung, hinsichtlich der zugrunde gelegten Prémissen untersucht, kri-
tisch gewurdigt und fir insgesamt nachvollziehbar befunden.

Am 21. Februar 2017 hat der Aufsichtsrat der Gesellschaft einer vom Vorstand beschlossenen
Anderung der Konzernstruktur zugestimmt. Diese umfasst insbesondere eine Anderung des
aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreises sowie gesellschaftsrechtliche Anderungen auf Ebene
der MLP und der MLP Finanzdienstleistungen AG. Im Rahmen dieser gesellschaftsrechtlichen
Anderungen soll das sonstige Makler- und Beratungsgeschaft vom regulierten Bank- und
Finanzdienstleistungsgeschaft der MLP Finanzdienstleistungen AG getrennt und in einer zweiten
Gesellschaft konzentriert werden. Die mdglichen Auswirkungen dieser geplanten Anderung der
Konzernstruktur auf den Ertragswert der MLP habe ich auf Basis der vorgelegten Unterlagen und
Erlauterungen von MLP - sowie anhand eigener Uberschlagiger Berechnungen im Rahmen der o. g.
Szenarioanalysen - untersucht.

Seite 19 von 23



PRUFUNG DER KAPITALDECKUNG

Der bei der Bewertung verwandte Kapitalisierungszinssatz wurde mittels des Capital Asset Pricing
Model auf Basis aktueller Kapitalmarktdaten ermittelt und setzt sich somit aus einem risikofreien
Basiszinssatz, einem Risikozuschlag und - in der ewigen Rente - einem Wachstumsabschlag
zusammen. Den risikofreien Basiszinssatz habe ich mit Hilfe der Svensson-Methode auf der
Grundlage periodenspezifischer Zero-Bond-Renditen deutscher Staatsanleihen berechnet. Der
Risikozuschlag besteht aus der Marktrisikopramie geméafR der Empfehlung des IDW und einem
unternehmensindividuellen Beta-Faktor als Mal3 fur das systematische, nicht diversifizierbare Ri-
siko. Der Beta-Faktor wurde anhand einer Peer Group-Analyse festgelegt. Den Wachstumsabschlag
fur die ewige Rente habe ich anhand der langfristigen Wachstumsannahmen und der erwarteten
langfristigen Inflation bestimmt.

Im Rahmen meiner Szenariorechnungen anhand des Ertragswertverfahrens habe ich verschiedene
Bewertungsparameter verandert; hierzu gehéren insb. der zukinftige Rohertrag, die Cost-Income-
Ratio, das Jahresergebnis und die zuklinftigen Kapitalanforderungen.

Als Bewertungsstichtag habe ich den 8. Mai 2017 festgelegt. Aus der technischen Anpassung des
Bewertungsstichtages, d. h. der Aufzinsung des von mir Uberschlégig ermittelten Ertragswerts auf
den Tag der Hauptversammlung am 29. Juni 2017, ergibt sich ein werterhéhender Effekt.

Zusammenfassend ergeben sich anhand der vorstehend dargestellten Gesamtbewertung derzeit
keine Anhaltspunkte dafiir, dass die Nettovermégenswerte der MLP nicht mindestens das Kapital
gem. Artikel 37 Abs. 6 SE-VO erreichen.
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3. Gesamtbewertung anhand des Borsenwerts

Zusatzlich zur Einzelbewertung auf Grundlage des bilanziellen Nettovermdgens und zur Gesamtbe-
wertung anhand des Ertragswertverfahrens habe ich den Borsenwert der MLP zur Abschétzung der
Hoéhe des Nettovermdgens herangezogen.

Die Marktkapitalisierung ergibt sich als Produkt aus dem Aktienkurs und der Gesamtzahl der im
Umlauf befindlichen Aktien der Gesellschaft; sie spiegelt somit die Einschatzung einer Vielzahl von
Kapitalmarktteilnehmern Uber die Marktbewertung des Nettovermdgens der Gesellschaft wider.

Die nachfolgende Grafik stellt die Marktkapitalisierung der MLP im Zeitraum vom 1. Januar 2016
bis zum 27. April 2017 dem zu bescheinigenden Kapital gem. Artikel 37 Abs. 6 SE-VO gegenuber:

MLP AG
Entwicklung der Marktkapitalisierung
(Quelle: S&P Capital 1Q, Eigene Analysen)

EUR Mio.

700
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200
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— Marktkapitalisierung
Kapital gem. Art. 37 Abs. 6 SE-VO

Im dargestellten Betrachtungszeitraum lag die Marktkapitalisierung der MLP in einer Bandbreite
von TEUR 280.444 bis TEUR 648.792 und somit durchweg oberhalb der Hohe des zu bescheinigenden
Kapitals gem. Artikel 37 Abs. 6 SE-VO in Héhe von TEUR 254.115.
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Il. ERGEBNIS

Zusammenfassend stelle ich fest, dass die Nettovermdgenswerte der MLP, gemessen an den Krite-
rien

e Einzelbewertung auf Grundlage des bilanziellen Nettovermdgens,
e Gesamtbewertung anhand des Unternehmenswerts und

e Gesamtbewertung anhand des Borsenwerts,

das gegentberzustellende Kapital im Sinne des Artikels 37 Abs. 6 SE-VO in H6he von TEUR 254.115
(siehe Kapitel D.) ubersteigen.

Seite 22 von 23



F. BESCHEINIGUNG

BESCHEINIGUNG

Ich erteile gemaB Art. 37 Abs. 6 SE-VO folgende Bescheinigung:

»Als abschlieBendes Ergebnis meiner pflichtgemaRen Prufung gemaB Art. 37 Abs. 6 SE-VO bestitige
ich aufgrund der mir vorgelegten Urkunden, Biicher und Schriften sowie der mir erteilten Aufkla-
rungen und Nachweise, dass die MLP AG iiber Nettovermogenswerte mindestens in Héhe ihres
Grundkapitals zuziiglich der kraft Gesetzes oder Statut nicht ausschiittungsféahigen Riicklagen ver-

fugt.“

ankfurt am Main, 8. Mai 2017

\

Volker Schmidt
Wirtschaftspriifer

WIRTSCHAFTS-
PRUFER

SIEGEL

FRANKFURT [N
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ANLAGE A 1 - BESONDERE AUFTRAGSBEDINGUNGEN

BDO AG Wirtschaftspriifungsgesellschaft
- Besondere Auftragsbedingungen -

1. Allgemeines

(a) Wir erbringen unsere Leistungen auf Basis (i) des Auftragsschreibens und
etwaiger, dem Auftragsschreiben als Anlage beigefiigter Leistungsbeschrei-
bungen, (ii) dieser Besonderen Auftragsbedingungen (BAB) und (iii} der
Allgemeinen Auftragsbedingungen des Instituts der Wirtschaftsprifer (AAB)
(zusammen nachfolgend ,Mandatsvereinbarung®). Dies gilt auch fiir den
Teil der Leistungen, der ggf. schon vor dem rechtswirksamen Abschluss der
Mandatsvereinbarung erbracht wurde.

(b) Sofern wir liber die im Auftragsschreiben vereinbarten Leistungen hinaus
fiir Sie tatig werden und dariiber keine gesonderte (Mandats-)Vereinbarung
abgeschlossen wird, finden die BAB und AAB auch auf die Erbringung dieser
Leistungen Anwendung.

(c) Unsere Mitarbeiter werden im Rahmen der Leistungserbringung nicht in
lhren Geschaftsbetrieb eingegliedert und sind ausschlieBlich unserer Wei-
sungsbefugnis unterworfen.

2. Vergiitung, Falligkeit

(a) Unsere Rechnungen, incl. Abschlags- und Yorschussrechnungen, werden
in Euro erstellt und sind sofort fallig. Mehrere Auftraggeber haften fiir
unsere Vergiitung als Gesamtschuldner.

(b) Wir sind berechtigt, jederzeit angemessene Abschlage auf Honorare
oder Gebithren und Auslagen sowie Nebenkosten in Rechnung zu stellen.
Dies gilt fiir die Anforderung von Yorschiissen gemaf Ziffer 14 (1) Satz 2 AAB
entsprechend.

(c) Wir werden die Annahmen, die den vereinbarten Honoraren zugrunde
gelegt wurden, jéhrlich Uberpriifen. Sofern die Annahmen nicht mehr
zutreffen, sind wir berechtigt, unser Honorar nach entsprechender Anzeige
in angemessenem Umfang anzupassen.

(d) Angaben zum voraussichtlich anfallenden Gesamthonorar verstehen sich
grundsatzlich als Honorarschatzung, sofern nicht ausdriicklich ein Pauschal-
bzw. Festhonorar vereinbart ist. Die angegebenen Pauschal- und/oder
Festhonorare diirfen tiberschritten werden, wenn durch den Eintritt unvor-
hersehbarer Umstande, die nicht in unserem Verantwortungsbereich liegen,
ein nicht nur unerheblicher Mehraufwand entsteht.

(e) Endet unsere Leistungserbringung vorzeitig durch Vertragsbeendigung,
sind wir berechtigt, den bis dahin entstandenen Zeitaufwand abzurechnen,
sofern die Beendigung der Mandatsvereinbarung nicht durch ein pflichtwid-
riges Verhalten unsererseits verschuldet wurde. Auch in letzterem Fall kann
aber der bisherige Zeitaufwand abgerechnet werden, sofern und soweit die
erbrachte Dienstleistung trotz der vorzeitigen Vertragsbeendigung verwert-
bar ist.

(f) Die StBVY findet nur Anwendung, wenn dies ausdricklich schriftlich
vereinbart ist. Sofern Sie uns nach Abschluss der Mandatsvereinbarung mit
weiteren, Uber das Auftragsschreiben hinausgehenden Leistungen beauftra-
gen, werden diese entweder gemdh gesonderter Vereinbarung oder hilfs-
weise mit den in unserem Hause fiir die jeweilige Leistung iblichen Stun-
densétzen abgerechnet.

(g) Die von etwaigen Subunternehmern erbrachten Leistungen stellen wir
Ihnen als eigene Auslagen in Rechnung. Wir weisen ausdriicklich darauf hin,
dass die Honorare unserer Subunternehmer von unseren Honorarsdtzen
abweichen kénnen.

(h) Sofern wir {ggf. auch erst nach der Leistungserbringung) gebeten ader
verpflichtet werden, Informationen im Zusammenhang mit unserer Leis-
tungserbringung an ein zustandiges Gericht, einen Sach- oder Insolvenzver-
walter, eine Behdrde, Regulierungs- und Aufsichtsstellen (WPK, PCAOB,
DPR) oder andere Dritte zur Verfiigung zu stellen (dies schlieBt Vernehmun-
gen unserer Mitarbeiter als Zeugen ein), dirfen wir den dadurch entstehen-
den Zeitaufwand in Rechnung stellen. Wir werden fur diese Tatigkeiten die
dann zu vereinbarenden Stundensatze oder unsere (blichen Stundensétze
in Ansatz bringen.

3. Haftungsbeschrankung

(a) Soweit in dieser Ziffer 3 BAB nichts anderes bestimmt ist, ist unsere
Haftung (auch gegeniiber Dritten) begrenzt nach MaBgabe der Ziffer 9 der
AAB. Abweichend von Ziffer 9 (2) der AAB tritt allerdings an die Stelle der
dort genannten Haftungshéchstbetrége einheitlich ein Betrag von € 5 Mio.

(b) Sofern Sie der Auffassung sind, dass das unserer Leistungserbringung
innewohnende Risiko den Betrag von € 5 Mio. nicht nur unerheblich iiber-
steigt, sind wir bereit, mit lhnen die Moglichkeit einer Erhohung unserer
Haftungsgrenze zu erértern. Sofern die Erhchung der Haftungsgrenze eine
gesonderte Einzelversicherung erfordert, sind wir auch gerne bereit, die
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Maglichkeit des Abschlusses einer solchen Einzelversicherung bei unserem
Berufshaftpflichtversicherer zu priifen. Kommt es zu einem solchen Ab-
schluss, ist der dadurch entstehende Prémienaufwand von lhnen zu tragen.

(c) Wir haften entgegen Ziffer 9 (2) AAB und 3 (a) BAB nur dann betragsma-
hig unbegrenzt, sofern dies (i) ausdriicklich schriftlich vereinbart oder (ii)
nach US-amerikanischen Unabhangigkeitsregelungen erforderlich ist.

(d) Die Regelungen Ziffer 9 (2) 5.1 AAB und Ziffer 3 (a)-(c) BAB finden auch
dann keine Anwendung, sofern fiir unsere Leistung, insbesondere bei einer
gesetzlichen Priifung, eine andere Haftungsregelung gesetzlich bestimmt ist
(z.B. § 323 Abs. 2 HGB). Hier bleibt es immer bei der gesetzlichen Haftungs-
regelung.

4. Unsere Arbeitsergebnisse

(a) Entwiirfe unserer Arbeitsergebnisse sind unverbindlich. Wir behalten uns
daher jederzeit vor, Entwiirfe zu &ndern und iibernehmen aus diesem Grund
auch keine Verantwortung fiir Entscheidungen, die auf der Basis von Ent-
wiirfen unserer Arbeiten gefallt werden.

(b) Unsere Arbeitsergebnisse beruhen stets auf unserem Kenntnisstand bei
Beendigung der Arbeiten. Es ist regelmaBig nicht auszuschlieBen, dass nach
Abschluss unserer Arbeiten Ereignisse eintreten, die zu einer anderen
fachlichen Einschatzung gefiihrt hatten, waren sie schon wahrend unserer
Leistungserbringung eingetreten und uns bekannt geworden. Wir sind
dessen ungeachtet nicht verpflichtet, iiber derartige Ereignisse, sofern sie
uns im Nachhinein bekannt werden, unaufgefordert zu berichten oder
unsere Arbeitsergebnisse unaufgefordert zu aktualisieren.

(c) Arbeitsergebnisse die schriftlich darzustellen und zu unterzeichnen sind,
sind nur verbindlich, wenn sie von zwei Mitarbeiter/innen original unter-
zeichnet wurden bzw. in E-Mails zwei Mitarbeiter/innen als Unterzeichner
benannt sind. Miindliche AuBerungen und Auskiinfte mit fachlichem Inhalt
werden nach bestem Wissen erteilt, sind aber nur verbindlich, wenn sie von
uns schriftlich bestatigt werden. Sofern nichts anderes vereinbart wird und
keine gesetzlichen oder berufsstandischen Regelungen entgegenstehen, sind
wir auch berechtigt, unsere Arbeitsergebnisse in elektronischer Form
und/oder mit qualifiziert elektronischer Signatur auszuliefern.

5. Weitergabe unserer Arbeitsergebnisse, Nutzungsrechte

(a) Unsere Arbeitsergebnisse dienen einzig dem vertraglich vereinbarten
Zweck, sind daher ausschlieBlich an Sie als Auftraggeber/in gerichtet und
durfen zu keinem anderen Zweck verwendet werden. Demgemah sind Sie
nicht berechtigt, unsere beruflichen AuBerungen ganz oder in Teilen gegen-
liber Dritten (einschlieBlich lhrer verbundenen Unternehmen) offenzulegen
oder an diese weiterzugeben (zusammen ,Weitergabe®), sofern wir der
Weitergabe nicht zuvor schriftlich zugestimmt haben. Dies gilt nicht, sofern
Sie gesetzlich oder aufgrund einer behdrdlichen Anordnung zur Weitergabe
verpflichtet sind oder eine Weitergabe an lhre Rechtsanwilte erfolgt,
sofern dies fiir eine rechtliche Priifung erforderlich ist.

(b) Eine schriftliche Zustimmung zur Weitergabe an Dritte gemadh dieser
Ziffer 5 (a) BAB erfolgt regelmaBig nur unter der weiteren Bedingung der
vorherigen Unterzeichnung eines berufsiiblichen Hold Harmless Release
Letter durch den/die Dritten, sofern nichts anderes schriftlich vereinbart
wird. Eine Weitergabe unserer Arbeitsergebnisse im Rahmen der varstehen-
den Ziffern 5 (a) und (b) BAB darf stets nur in vollem Wortlaut inkl. aller
Anlagen erfolgen.

(c) Sie sind verpflichtet uns von allen Schaden freizuhalten die aus einer
Nichtbeachtung der vorstehenden Regelungen entstehen.

(d) Wir raumen lhnen Nutzungsrechte an den von uns erstellten Arbeitser-
gebnissen nur insoweit ein, als dies angesichts des Zwecks der jeweiligen
Mandatsvereinbarung erforderlich ist. Sie sind nur dann berechtigt, unser
Logo oder unsere Marken zu verwenden, wenn wir der konkreten Yerwen-
dung zuvor schriftlich zugestimmt haben.

6. Grundlagen unserer Zusammenarbeit

(a) Der zur Erbringung unserer Leistungen anfallende und unserer Henorar-
kalkulation zugrunde liegende Zeitaufwand hangt malgeblich von der
Verfiigbarkeit, Vollstandigkeit, Richtigkeit und Nachvollziehbarkeit der uns
zur Verfiigung gestellten Informationen, der Verfiigbarkeit und Kompetenz
von Auskunftspersonen sowie der Beschaffbarkeit etwaig fehlender Informa-
tionen ab (Beratungs- und/oder Priifungsbereitschaft). Daher benennen Sie
uns qualifizierte und kurzfristig verfligbare Ansprechpartner und tragen
dafiir Sorge, dass uns samtliche fiir die Erbringung unserer Leistung erfor-
derlichen Informationen und Ressourcen sowie Zugangsmdéglichkeiten
jeweils kurzfristig zur Verfiigung stehen bzw. zur Verfigung gestellt wer-
den.
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(b) Sofern sich aus dem Auftragsschreiben, uns bindenden gesetzlichen
Regelungen oder sonstigen Vorschriften sowie einschlagigen Standards
nichts anderes ergibt, sind wir nicht verpflichtet, die uns zur Verfiigung
gestellten Informationen auf inhaltliche Richtigkeit und Vollstandigkeit zu
uberpriifen.

(c) Auf Verlangen werden Sie uns eine schriftliche Erklérung abgeben, aus
der sich ergibt, dass samtliche uns zur Yerfiigung gestellten Informationen -
gleich welcher Art - vollstandig und richtig sind (sog. Velistédndigkeitserkld-
rung).

7. Besondere Vorschrift fiir die Steuerberatung

(a) Sie beauftragen und bevollmachtigen uns, die von uns erstellten Angaben,
die fiir eine elektronische Ubermittlung an die Finanzbehérden vorgesehen
und jeweils freigegeben sind, in lhrem Namen unmittelbar liber die Datev eG
bei der zustandigen Stelle der Finanzverwaltung elektronisch einzureichen.
Auftrag und Bevollméchtigung gelten ab sofort und sind jederzeit widerruf-
lich. Der Widerruf bedarf mindestens der Textform.

(b) Die Ubersendung fristbehafteter Schriftstiicke verpflichtet uns nur dann
zur Einleitung fristwahrender MaBnahmen, wenn uns diese per Post oder per
Fax ibermittelt werden.

8. Elektronische Kommunikation und Virenschutz

(a) Wir diirfen auftragsbezogene Informationen und Daten in elektronisch
verwalteten Dateien speichern und auswerten.

(b) Sie autorisieren uns, im Rahmen des Auftragsverhaltnisses Daten auch
auf elektronischem Wege auszutauschen. lhnen ist bekannt, dass Daten, die
uber das Internet versendet werden, nicht zuverlassig gegen Zugriffe Dritter
geschiitzt werden, verloren gehen, verzdgert Ubermittelt oder mit Viren
befallen sein kdnnen. Im Rahmen des gesetzlich Zulassigen iibernehmen wir
deshalb keine Yerantwortung und Haftung fiir die Unversehrtheit von E-
Mails, nachdem sie unseren Herrschaftsbereich verlassen haben und fiir
Ihnen oder Dritten hieraus entstehende Schéaden. Dies gilt auch, sofern trotz
der von uns verwendeten Virusschutzprogramme durch die Zusendung von
E-Mails ein Virus in lhre Systeme gelangt.

(c) In diesem Zusammenhang erkennen Sie an, dass eine Ubermittlung auf
elektronischem Wege keinen VerstoBb gegen die Verschwiegenheitspflicht
darstellt. Verschlusselungstechniken kommen beim elektronischen Aus-
tausch von Informationen nur dann zur Anwendung, wenn sie schriftlich
vereinbart wurden.

9. Datenschutz und die Verarbeitung von Unternehmensinformationen

(a) Wir erheben, verarbeiten und nutzen sowaohl personen- als auch unter-
nehmensbezogene Daten |hres Unternehmens, ggf. der mit lhnen i.5.d. oder
entsprechend 8§ 15 ff. AktG verbundenen Unternehmen und der entspre-
chenden Mitarbeiter (die ,Daten”) filr Zwecke der Erfiillung und Abwicklung
unseres Auftrags, zur Einhaltung berufsrechtlicher Vorschriften, zur Ver-
meidung von Interessenkonflikten, zum Zwecke des Qualitéts- und Risiko-
managements, der Rechnungslegung und/oder im Rahmen unserer jeweili-
gen Mandanten-Informationssysteme. Ausschlieflich zu den vorgenannten
ZIwecken kann auch ein Austausch von Daten mit und unter den Mitgliedern
des internationalen BDO Netzwerks (einschlieBlich der BDO International
Limited und der Brussels Worldwide Services BYBA) erfolgen.

(b) Betroffen sind u.a. folgende Daten: (i) Unternehmensdaten (z.B. Firma,
Anschrift, Gesellschaftsform, Unternehmensgegenstand, Mitglieder der
Unternehmensleitung, Namen der Mitarbeiter, verbundene Unternehmen
und deren Mitarbeiter, der mit Ihnen erwirtschaftete Umsatz und Ertrag);
(i) Auftragsdaten (z.B. Art und Inhalt des Auftrags, Planung und Durchfiih-
rung, sonstige finanzielle Angaben); (iii} Angaben zu den Sie beratenden
Kanzleien, Anwalten, sonstigen Beratern und Priifern sowie fachbezagene
Details.

(c) Wir benutzen unternehmens- und personenbezogene Daten auch, um Sie
Zu Veranstaltungen einzuladen oder lhnen Informationen iiber Veranderun-
gen der Rechtslage und iiber unser Beratungsangebot zu Ubermitteln. Sie
kénnen der MNutzung lhrer Daten flir derartige Zwecke jederzeit unter
folgender Kontaktadresse widersprechen: datenschutz@bdo.de.

10. BDO Netzwerk, Sole Recourse

(a) Wir sind Mitglied von BDO International Limited, einer britischen Gesell-
schaft mit beschrankter Nachschusspflicht, und gehdren zum internationa-
len BDO Netzwerk rechtlich voneinander unabhangiger Mitgliedsfirmen. BDO
ist der Markenname fiir das BDO Netzwerk und fiir jede der BDO Mitglieds-
firmen. Zur Auftragsdurchfiihrung diirfen wir andere Firmen des BDO Netz-
werks als Subunternehmer einschalten. Zu diesem Zweck entbinden Sie uns
bereits jetzt ggii. diesen Netzwerkfirmen von unserer Verschwiegenheits-
pflicht.

(b) Sie erkennen an, dass wir in diesen Fallen die alleinige Yerantwortung
auch fiir die Leistungen unserer BDO Subunternehmer iibernehmen. Dem-
gemaB werden Sie gegen einen BDO Subunternehmer (einschlieflich der
BDO International Limited und der Brussels Worldwide Services BVBA) keine
Anspriiche jedweder Art geltend machen. Dies gilt nicht fiir Anspriiche, die
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sich auf strafbares und/oder vorsatzliches Handeln beziehen sowie auf
etwaige weitere Anspruche, die nach dem Recht der Bundesrepublik
Deutschland nicht ausgeschlossen werden kénnen.

(c) Die nach der Mandatsvereinbarung zur Anwendung kommenden Regelun-
gen zur Haftung und insbesondere die Haftungsbeschrankung gelten auch
zugunsten der BDO Subunternehmer. Diese kdnnen sich auch unmittelbar
auf die Regelungen in vorstehender Ziffer 10 (b) BAB berufen (5 328 BGB).

11. Marketing

Soweit Sie uns schriftlich nicht anders anweisen und keine hachstpersanlichen
Angelegenheiten oder Mandate von Verbrauchern i.5.d. § 13 BGB betroffen
sind, gestatten Sie uns, den Auftragsinhalt zu Marketingzwecken bekannt zu
machen. Die Gestattung erstreckt sich ausschlieBlich auf die sachliche Be-
schreibung des wesentlichen Auftragsinhalts und des Auftraggebers (z. B.
Referenzlisten mit Firmenname und -logo sowie Scorecards).

12. BDO Legal Rechtsanwaltsgesellschaft mbH (BDO Legal), BDO Technik
und Umweltconsulting GmbH (BDO TUC), Beteiligungsgesellschaften

(a) Sofern |hrerseits im Zusammenhang mit unseren Leistungen geman
Mandatsvereinbarung auch eine Beauftragung der BDO TUC oder sonstiger
BDO Beteiligungsgesellschaften oder der BDO Legal erfolgt, entbinden Sie
uns diesen ggu. bereits jetzt von der Verschwiegenheitspflicht, um eine
moglichst reibungslose und effiziente Leistungserbringung zu ermoglichen.

(b) Die BDO Legal und die BDO TUC sind rechtlich von der BDO AG und
voneinander unabhéngig. Sie werden nicht als Subunternehmen fiir uns
tatig, sondern auf Basis eines eigenen Vertrages mit Ihnen. Entsprechend
ubernehmen wir weder Verantwortung fur deren Handlungen oder Unterlas-
sungen, noch begriinden wir mit diesen eine Gesellschaft burgerlichen
Rechts oder haften mit diesen gesamtschuldnerisch.

13. Verjahrung

Im Falle von einfacher Fahrldssigkeit, die nicht die Verletzung von Leben,
Kérper, Freiheit oder Gesundheit zum Gegenstand hat, betragt die regel-
malige Verjahrungsfrist fiir gegen uns gerichtete Anspriiche ein Jahr. Die
Verjéhrungsfrist beginnt mit dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der
Anspruch entstanden ist und Sie von den anspruchsbegriindenden Umstén-
den und der Person des Schuldners Kenntnis erlangt haben oder ohne grobe

Fahrlassigkeit hatten erlangen mussen (,Relevante Kenntnis oder
Kennenmussen“). Ohne Ricksicht darauf verjahren die Anspriiche nach
Ablauf einer Frist von flinf Jahren von fhrer Entstehung an sowie ohne
Riicksicht auf ihre Entstehung und die relevante Kenntnis oder

Kennenmiissen in zehn Jahren von der Begehung der Handlung, der Pflicht-
verletzung oder dem sonstigen Schaden ausldsenden Ereignis an. MaBgeblich
ist die friiher endende Frist. Im Ubrigen verbleibt es bei den gesetzlichen
Vorschriften.

14. Geldwische

Wir sind nach den Bestimmungen des sog. Geldwaschegesetzes u.a. ver-
pflichtet, in Bezug auf unsere Vertragspartner |dentifizierungshandlungen
durchzufiihren. Unsere Vertragspartner sind verpflichtet, uns alle nach dem
GwG mitzuteilenden Informationen und Nachweise vollstandig und wahr-
heitsgem@B zukommen zu lassen und diese im weiteren Verlauf der Ge-
schiftsbeziehung zu aktualisieren.

15. Gerichtsstand, Sonstiges

(a) Sofern Sie Kaufmann, eine juristische Person des dffentlichen Rechts
oder ein dffentlich rechtliches Sondervermogen sind oder keinen allgemei-
nen Gerichtsstand im Inland haben, ist Gerichtsstand fiir alle Streitigkeiten
im Zusammenhang mit dieser Yereinbarung nach unserer Wahl (i) Hambure,
(i) das Gericht an dem Ort, an dem die streitgegenstandlichen Arbeiten
erbracht wurden, oder (iii) das Gericht, in dessen Zustandigkeitsbereich Sie
Ihren Sitz oder Wohnort haben.

(b) Jede Mandatsvereinbarung bedarf ebenso der Schriftform, wie deren
Anderung. Sofern nichts anderes vereinbart oder durch zwingende
gsetzliche Vorschriften angeordnet ist, ist es zur Einhaltung der Schriftferm
nach unserer Wahl auch ausreichend, wenn (i) jede Vertragspartei nur eine
eigene Original Ausfertigung der Vereinbarung unterzeichnet und diese
anschlieBend der anderen Partei zukommen ldsst oder (ii) die unterzeichne-
te Yereinbarung nebst Anlagen zur beidseitigen Unterzeichnung auf einem
Dokument ausschlieBlich in elektronischer Form ausgetauscht wird.

(c) Sollte eine oder mehrere Regelungen dieser Vereinbarung ganz oder
teilweise nichtig oder undurchfiihrbar sein, beriihrt dies nicht die Wirksam-
keit der iibrigen Bestimmungen. An die Stelle der nichtigen oder undurch-
filhrbaren Regelung tritt in dem Fall eine andere Regelung, die den ge-
wiinschten, von den Vertragsparteien angestrebten Zielen soweit als mog-
lich entspricht. Dies gilt entsprechend im Falle einer Vertragsliicke.
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ANLAGE A 2

Allgemeine Auftragsbedingungen

fiir

Wirtschaftspriifer und Wirtschaftspriifungsgeselischaften
vom 1. Januar 2002

1. Geltungsbereich

(1) Die Aufiragsbedingungen gelten fur die Verrage zwischen Wirtschafts-
prifern oder Wirtschaftsprifungsgesellschaften (im nachstehenden zusam-

7. Weitergabe einer beruflichen AuBerung des Wirtschaltspriifers

(1) Die Weitergabe beruflicher AuBerungen des Wirtschaftsprifers (Berichte,
Gutachten und dg{ ) an einen Dritten bedarf der schriftlichen Zustimmung des

menfassend .Wirlschaftsprifer” genannt) und ihren Auf bern dber
Prutungen, Beratungen und sonstige Auftrage, soweit nichl etwas anderes
ausdricklich schriftlich vereinbart oder geselziich zwingend vorgeschrieben
ist.

(2) Werden im Einzelfall ausnahmsweise vertragliche Beziehungen auch zwi-
schen dem Wirtschaftsprifer und anderen Personen als dem Auftraggeber

. soweit sich nicht bereits aus dem Auftragsinhalt die Ein-
willigung 2ur Wew!ergabe an einen bestimmten Dritlen ergibt

Gegenlber einem Dritten haftet der Wirtschaftsprifer (im Rahmen von Nr. 9)
nur, wenn die Voraussetzungen des Satzes 1 gegeben sind.

(2) Die Verwendung beruflicher AuBierungen des Wirtschafisprifers zu
1 ist unzuldssig: ein VerstoB berechligt den Wirtschaftsprifer

begriindet, so gelten auch gegeniiber solchen Dritten die ingen der
nachstehenden Nr. 9.

2. Umfang und Austiihrung des Auftrages

(1) Gegenstand des Auftrages isl die vereinbarte Leistung, nicht ein be-
stimmler wirlschaftlicher Erfolg. Der Aufrag wird nach den Grundsatzen ord-
nungsmaBiger Berufsausibung ausgefthr. Der Wirtschafisprifer ist berech-
tigt, sich zur Durchfihrung des Aufirages sachverstandiger Personen zu
bedienen

(2) Die Berlicksichtigung auslandischen Rechts bedarf — auBler bei betriebs-
winschaftiichen Prifungen — der ausdrOcklichen schriftlichen Vereinbarung.

(3) Der Aultrag erstreck! sich, soweil er nicht darauf gerichtet ist, nicht aul
die Prufung der Frage, ob die Vorschriften des Steuerrechts oder Sondervor-
schrifien, wie z. B. die Vorschrifien des Preis-, Wettbewerbsbeschrankungs-
und Bewirtschaftungsrechts beachtet sind; das gleiche gilt fir die Feststel-
lung, ob Subventionen, Zulagen oder sonstige Vergiinstigungen in Anspruch
genommen werden konnen. Die Ausfihrung eines Auftrages umfaBt nur dann
Prafungshandiungen, die gezielt aut die Aufdeckung von Buchfalschungen
und sonstigen Unregelmasigkeiten gerichtet sind, wenn sich bei der Durch-
fohrung von Prifungen dazu ein Anlal ergibt oder dies ausdricklich schriftlich
vereinbart ist.

4) Andert sich die Rechtslage nach Abgabe der abschlieBenden beruflichen
rung, so ist der Wirtschatisprifer nicht verpflichtet, den Auftraggeber auf
Anderungen oder sich daraus ergebende Folgerungen hinzuweisen.

3. gsptiicht des A

(1) Der Auftraggeber hat dafiir zu sorgen, dafl dem Wirtschattsprifer auch
ohne dessen besondere Aufforderung alle fur die Ausfihrung des Aufrages
notwendigen Unterlagen rechizeitlig vorgelegt werden und ihm von allen
Vorgangen und Umstanden Kenntnis gegeben wird, die fur die Ausfihrung
des Auftrages von Bedeutung sein kénnen. Dies gilt auch fr die Unterlagen,
Vorgénge und Umstande. die erst wahrend der Tatigkeit des Wirtschafts-
prifers bekannt werden.

(2) Auf Verlangen des Wirtschaftsprifers hat der Auftraggeber die Vollstan-
digkeit der vorgelegten Unterlagen und der gegebenen Auskinfte und Erkla-
rungen in einer vom Wirschaftsprifer formulierten schriftlichen Erklérung zu
bestatigen.

4. Sicherung der Unabhéngigkeit

Der Auftraggeber steht dafur ein, daf alles unterlassen wird, was die Unab-
hangigkeit der Mitarbeiter des Wirtschaftsprifers gefahrden kénnte. Dies gilt
insbesondere fur Angebote auf Anstellung und fir Angebote, Auftrage auf
eigene Rechnung zu Gbemehmen.

5. Berichterstattung und miindliche Auskiinfte

Hat der Wirtschaftsprifer die Ergebnisse seiner Tatigkeit schriftich darzu-
stellen, so ist nur die schriftiche Darstellung maBgebend. Bei Prafungsauf-
tragen wird der Bericht, soweit nichts anderes vereinbart ist, schriftlich er-
stattet. Mandliche Erkirungen und Auskanfte von Milarbeitern des Wirt-
schaftsprifers auBerhalb des eneilten Auftrages sind stets unverbindlich.

6. Schutz des Ei des Wir

Der Auftraggeber steht daftr ein, daB die im Rahmen des Auftrages vom Wirt-
schaftsprifer gefertigten Gutachten, Organisationsplane, Entwirfe, Zeich-
nungen, Aufstellungen und Berechnungen, insbesondere Massen- und
Kostenberechnungen, nur fir seine eigenen Zwecke verwendet werden.
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W
zur fristlosen Kandigung aller noch nicht durchgefiihrien Aufirége des Auf-
traggebers.

8. Mangelbeseitigung

(1) Bei etwaigen Mangeln hat der Auftraggeber Anspruch auf Nacherflillung
durch den Wirtschaftsprifer. Nur bei Fehlschiagen der Nacherfilllung kann er
auch Herabsetzung der Verg(tung oder Rickgangigmachung des Vertrages
verlangen; ist der Auftrag von einem Kaufmann im Rahmen seines Handels-
gewerbes, einer juristischen Person des offentlichen Rechts eder von einem
offentlich-rechtlichen Sondervermogen erteilt worden, so kann der Auftrag-
geber die Rickgangigmachung des Verlrages nur verlangen, wenn die
erbrachle Leislung wegen Fehlschlagens der Nacherflllung fir ihn chne
Interesse ist. Soweit dar(iber hinaus Schadensersatzanspriiche bestehen, gilt
Nr. 9

(2) Der Anspruch auf Beseitigung von Méngeln muB vom Auftraggeber un-
verzuglich schriftich geltend gemacht werden. Anspriche nach Abs. 1, die
nicht auf einer vorsalzlichen Handlung beruhen, verjdhren nach Ablauf eines
Jahres ab dem gesetzlichen Verjahrungsbeginn.

(3) Offenbare Unrichtigkeiten, wie z. B. Schreibfehler, Rechenfehler und
formelle Mangel, die in einer beruflichen AuBerung (Bericht, Gutachten und
dgl) des Wirtschafisprifers enthalten sind, kénnen jederzeit vom Wirt-
schaftspriifer auch Dritten gegentiber berichtigt werden. Unrichtigkeiten, die
geeignet sind, in der beruflichen AuBerung des Wirtschaftspriifers enthaltene
Ergebnisse in Frage zu stellen, berechtigen diesen, die AuBerung auch Drit-
ten gegendber zurickzunehmen. In den vorgenannten Fallen ist der Aufirag-
geber vom Wirtschaftspriifer lunlichs! vorher zu héren.

9. Haftung

(1) Fur geselziich vorgeschrigbene Prifungen gilt die Haftungsbeschrankung
des § 323 Abs. 2 HGB.

(2) Haftung bei Fahrldssigkeii: Einzeiner Schadensfall

Falls weder Abs. 1 emgreuh noch eine Flegelung im Einzelfall besteht, ist die
Haftung des W fers far Scl 1spriiche jeder Ar, mit
Ausnahme von Schaden aus der Verletzung von Leben, Korper und
Gesundheit, bei einem fahrisissig ainzelnen gem.
§ 54a Abs. 1 Nr. 2 WPO auf 4 Mio. € beschrénkt; dies gilt auch dann, wenn
eine Haftung gegenlber einer anderen Person als dem Auftraggeber begrin-
del sein solile. Ein einzelner Schadenstall ist auch bezdglich eines aus meh-
reren Pflichiverlelzungen stammenden einheitlichen Schadens gegeben. Der
einzelne Schadensfall umtalit samtliche Folgen einer Pflichtverletzung ohne
Rucksicht darauf, ob Schéaden in einem oder in mehreren aufeinanderfoigen-
den Jahren entstanden sind. Dabei gilt mehriaches auf gleicher oder gleich-
arnger Fehierquelle beruhendes Tun oder Unterlassen als einheilliche
g, wenn die k Angelegenheiten miteinander in
recmlrchem oder wirtschaftiichem Zusammenhang stehen. In diesem Fall
kann der Wirischaftspriifer nur bis zur Héhe von 5 Mio. € in Anspruch genom-
men werden. Die Begrenzung auf das Finffache der Mindestversiche-
rungssumme gilt nicht bai gesetzlich vorgeschriebenen Pflichtprafungen.

(3) AusschiuBfristen

Ein Schadensersatzanspruch kann nur innerhalb einer AusschluBfrist von
einem Jahr geltend gemacht werden, nachdem der Anspruchsberechtigte
von dem Schaden und von dem anspruchsbegriindenden Ereignis Kenntnis
erlangt hat, spatestens aber innerhalb von 5 Jahren nach dem anspruchs-
begriindenden Ereignis. Der Anspruch erlischt, wenn nicht innerhalb einer
Frist von sechs Monaten seit der schriftichen Ablehnung der Ersatzleistung
Klage erhoben wird und der Auftraggeber auf diese Folge hingewiesen wurde.
Das Recht, die Einrede der Verjahrung geltend zu machen, bleibt unbarihrt.
Die Satze 1 bis 3 gelten auch bei gesstzlich vorgeschriebenen Prifungen mit
gesetzlicher Haftungsbeschrankung
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10. Ergé de Besti gen fir Prii ag

(1) Eine nachtragliche Anderung oder Kirzung des durch den Wirtschafts-
prifer gepriften und mit einem Bestatigungsvermerk versehenen Abschlus-
ses oder Lageberichts bedarf, auch wenn eine Veréffentlichung nicht statt-
findet, der schrifichen Einwiligung des Wirtschaftsprifers. Hat der Wirt-
schaltsprifer einen Bestatigungsvermerk nicht erteill, so ist ein Hinweis auf
die durch den Wirtschaftsprufer durchgefihrie Profung im Lagebericht oder
an anderer far die Offentiichkeil bestimmter Stelle nur mit schriftiicher Ein-
willigung des Wirtschaftspriifers und mit dem von ihm genehmigten Wortlaut
zulassig.

(2) Widerruft der Wirtschaftsprifer den Bestatigungsvermerk, so darf der
Bestatigungsvermerk nicht weilerverwendel werden. Hat der Auftraggeber
den Bestatigungsvermerk bereits verwendet, so hat er auf Verlangen des
Wirtschaftsprifers den Widerruf bekanntzugeben.

(3) Der Auftraggeber hat Anspruch auf fiinf Berichtsaustertigungen. Weitere
Al gen werden in Rechnung gestellt.

11. Erganzende Bestimmungen fiir Hilfeleistung in Steuersachen

(1) Der Wirlschafisprafer ist berechtigt, sowohl bei der Beratung in steuer-
lichen Einzelfragen als auch im Falle der Dauerberatung die vom Auftraggeber
genannten Tatsachen, insbesondere Zahlenangaben, als richtig und volistan-
dig zugrunde zu legen; dies gilt auch fur Buchfihrungsauftrage. Er hat jedoch
den Auftraggeber auf von ihm festgestelite Unrichtigkeiten hinzuweisen.

(2) Der Steuerberatungsauftrag umfaBt nicht die zur Wahrung von Fristen
erforderlichen Handlungen, es sei denn, daB der Wirtschaftsprifer hierzu
ausdracklich den Auftrag Gbermommen hat. In diesem Falle hat der Auftrag-
geber dem Wirntschaftsprifer alle fir die Wahrung von Fristen wesentlichen
Unterlagen, insbesondere Steuerbescheide, so rechizeitig vorzulegen, dafB
dem W ufer eine ar e Bearbeitungszeit zur Verfigung
steht.

(3) Mangels einer anderweitigen schriftlichen Vereinbarung umfaBt die
laufende Steuerberatung folgende, in die Vertragsdauer fallenden
Tatigkeiten:

a) Ausarbeitung der Jahressteuererkiarungen fir die Einkommensteuer,
Kdrperscl jer und Gewer| sowie der Vermdgensteuer-
erklarungen, und zwar auf Grund der vom Auftraggeber vorzulegenden
Jahresabschlisse und sonstiger, fur die Besteuerung erforderlicher
Aufstellungen und Nachweise

b) Nachprifung von Steuerbescheiden zu den unter a) genannien
Steuern

¢) Verhandlungen mit den Finanzbehtrden im Zusammenhang mit den
unter a) und b) genannten Erklarungen und Bescheiden

d) Mitwirkung bei Betriebsprafungen und Auswertung der Ergebnisse
von Betriebsprifungen hinsichtlich der unter a) genannten Steuern

&) Mitwirkung in Einspruchs- und Beschwerdeverfahren hinsichtlich der
unter a) genannten Steuern

Der Wirtschaltsprifer bericksichtigt bel den vorgenannten Aufgaben die
wesentliche veroffentlichte Rechtsprechung und Verwaltungsauffassung.

(4) Erhalt der Wirtschaftsprufer fr die laufende Steuerberatung ein Pauschal-
honorar, so sind mangels anderweitiger schriftlicher Vereinbarungen die unter
Abs, 3d) und e) genannten Tatigkeiten gesondert zu honorieren.

(5) Die Bearbeitung besonderer Ei 1 der Ei ser, Korper-
schaftsteuer, Gewerbesteuer, Einheitsbewertung und Vermodgensteuer sowie
aller Fragen der Umsalzsteuer, Lohnsleuer, sonstigen Steuern und Abgaben
erfolgt auf Grund eines besonderen Auftrages. Dies gilt auch far

a) die Bearbeilung einmalig anfallender Steuerangelegenheiten, z. B. auf
dem Gebiet der Erbschaltsteuer, Kapitalverkehrsteuer, Grunderwerb-
steuer,

b) die Mitwirkung und Vertretung in Verfahren vor den Gerichten der
Finanz- und der Verwaltungsgerichisbarkeit sowie in Steuerstraf-
sachen und

c) die beratende und gutachtliche Tétigkeit im Zusammenhang mit
Umwandlung, Verschmelzung, Kapilalerhdhung und -herabsetzung,
Sanierung, Eintritt und Al iden eines afters, iebs-
verauBerung, Liquidation und dergleichen.

(8) Soweit auch die Ausarbeitung der Umsatzsteuerjahreserklarung als
zusélziiche Tatigkeit Gbemommen wird, gehdrt dazu nicht die Uberprafung
etwaiger besonderer buchméaBiger Voraussetzungen sowie die Frage, ob alle
in Betracht kommenden umsatzsteuerrechtlichen VergUnstigungen wahr-
genommen worden sind. Eine Gewahr fur die vollstandige Erfassung der
Unterlagen zur Geltendmachung des Vorsteuerabzuges wird nicht Uber-
nommen.

12. Schweigepflicht gegeniiber Dritten, Datenschutz

(1) Der Wirtschaftsprifer ist nach MaBgabe der Gesetze verpflichtet, Gber alle
Tatsachen, die ihm im Zusammenhang mit seiner Tatigkeit fur den Auftrag-
geber bekannt werden, Stillschweigen zu bewahren, gleichviel, ob es sich
dabei um den Aufrraggeber selbst oder dessen Geschaftsverbindungen
handelt, es sei denn, dafi der Auftraggeber ihn von dieser Schweigepflicht
entbindet.

2) Der Wirtschaftsprifer darf Berichte, Gutachten und sonstige schriftliche
uBerungen Ober die Ergebnisse seiner Tatigkeit Dritten nur mit Einwilligung
des Auftraggebers aushandigen,

(3) Der Wirtschaftsprafer ist befugt, ihm anvertraute personenbezogene
Daten im Rahmen der Zweckbestimmung des Auftraggebers zu verarbeiten
oder durch Dritte verarbeiten zu lassen,

13. A Mitwirkung des Auftraggebers
Kommt der Auftraggeber mit der Annahme der vom Wirtschaftsprifer an-
gebotenen Leistung in Verzug oder unterlaBt der Auftraggeber eine ihm nach
Nr. 3 oder sonstwie obliegende Mitwirkung, so ist der Winschaftsprifer zur
fristiosen Kandigung des Vertrages berechtigt. Unberihrt bleibt der Anspruch
des Wirtschaftsprifers auf Ersatz der ihm durch den Verzug oder die unter-
lassene Mitwirkung des Auftraggebers entstandenen Mehraufwendungen
sowie des verursachten Schadens, und zwar auch dann, wenn der Wirt-
schaftspriifer von dem Kindigungsrecht keinen Gebrauch macht.

g und ur

14. Vergltung

(1) Der Wirtschaftsprifer hat neben seiner Gebihren- oder Honorarforderung
Anspruch auf Erstatiung seiner Auslagen; die Umsatzsteuer wird zusatziich
berechnet. Er kann angemessene Vorschisse auf Vergitung und Aus-
lagenersatz verlangen und die Auslieferung seiner Leistung von der vollen
Befriedigung seiner Anspriiche abhangig machen. Mehrere Auftraggeber
haften als Gesamtschuldner.

(2) Eine Aufrechnung gegen Forderungen des Wirtschaftsprifers auf Ver-
gutung und Auslagenersatz ist nur mit unbestrittenen oder rechtskraftig fest-
gesteliten Forderungen zuléssig.

15. Aufbewahrung und Herausgabe von Unterlagen

(1) Der Wirtschaftsprafer bewahrt die im Zusammenhang mit der Erledigung
eines Auftrages ihm Obergebenen und von ihm selbst angefertigten Unter-
lagen sowie den (ber den Auftrag gefihrten Schriftwechsel sieben Jahre auf.

{2) Nach Befriedigung seiner Anspriiche aus dem Auftrag hat der Wirlschafts-
prifer auf Verlangen des Auftraggebers alle Unterlagen herauszugeben, die
er aus Anlal seiner Tatigkeit fur den Auftrag von diesem oder fUr diesen erhal-
ten hat. Dies gilt jedoch nicht fir den Schriftwechsel zwischen dem Wirt-
schaftspriifer und seinem Aultraggeber und fir die Schriftsticke, die dieser
bereits in Urschrift oder Abschrift besitzt. Der Wirtschaftsprifer kann von
Unterlagen, die er an den Auftraggeber zurlickgibt, Abschriften oder Foto-
kopien anfertigen und zurtickbehalten.

16. Anzuwendendes Recht

Far den Auftrag, seine Durchfihrung und die sich hieraus ergebenden
Anspriche gilt nur deutsches Recht.
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